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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.. 13.806-000.300/85-37

MAPS

esses° de  19 de setembro  do lo 85	 ACORDÃO N.° 202 7 QQQQ , 709

Recurso n.o	 77.094

Recorrente	 NATSUE PRODUTOS ELÉTRICOS LTDA.

Recorrid a 	DRF em SÀO PAULO - SP

'

PRAZOS - REVELIA - A in6taaaaeão da ai,e litigioisa do
ptocedimento 'Ia-se cem a impugnação da exig )encia (De-
nato n9 70.235/72, att.I4), apite/sentada no ptazo te-
9a1 cat. 15). Não obiscavado o paeceito, não ce toma
conhecimento do aecua2o, pcia &cita de objeto.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recur-

so interposto por NATSUE PRODUTOS ELETRICOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, não conhecer do recurso, fa

ce a intempestividade da impugnação e nau ter instaurado o litigio.

Sala das )S ssOes, em 19 de setembro de 1985

(/. /#17 .7
ROBERTO p:ORA,DE CASTRO - PRESIDENTE

/O 1
EUG[NIO BO N- 	 - RELATOR

LOUREMBERG RIBEIRO NUNES ROCHA - PROCURADOR-REPRESENTANTE
DA FAZENDA NACIONAL

VISTA EM SESSAO DE 1 4 OUT 1985
Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros ELIO RO-
THE, MARIO CAMILO DE OLIVEIRA, JOS£ LOPES FERNANDES, PAULO :' IRINEU
PORTES, MARIA HELENA JAIME, SEBASTIÃO BORGES TAQUARY.
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MINISTÉRIO DA FAZENDA
SEC:RINDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.013.806-000.300/85-37

Recurso n.o:	 77.094

Acordão No: 202-00.709

Recorrente:	 NATSDE PRODUTOS ELÉTRICOS LTDA.

RELATÕRIO

A firma em epígrafe foi notificada para pagar Cr$138.000,

nos termos do art.49 do Decreto-lei n9 1.680, de 28/03/79, e intima

da a apresentar as declarações do IPI - modelo 1, referentes aos me

ses de agosto e setembro de 1984.

Impugnando a exigência, junta as DNIPIs relativas ãque-

les meses, alegando tratar-se de equívoco do setor responsãvel pelo

processamento de dados.

A impugnação, porém, foi apresentada a destempo, eis que,

tomando ciência da notificação em 09/01/85, somente em 26/06/85 a-

presentou a reclamação, daí o julgador singtlar não ter tomado corte

cimento da petição impugnatória, por imtempestiva.

É o relatório.

VOTO DO RELATOR, CONSELHEIRO EUGENIO BOTINELLY SOARES

Trata-se, como se ve do relatado acima, de impuganção im

tempestiva, da qual a autoridade de primeira instencia não tomou

conhecimento.

Se bem que apresentado oportunamente, o recurso não abor

da rarOes que pudessem justificar a intempestividade da impugnação,

muito embora, pareça assistir razão ao notificado, que protocoli-

zou as DNIPIs nos prazos estabelecidos pelo RIPI.

segue
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Em razão, por gm, da intempestividade da impugnação,dei

xo detomar conhecimento do recurso, por não se ter instaurado o

litigio.

Sala das) -ss:es, em 19 de setembro de 1985

EUGENIO BeT,IN'LLV SOARES
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