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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
" Processo No 13.806-000.300/85-37

Seseao do_1 9 _de setembro de19.85 ACORDAO N 202-00.709

Recurso ne 77.094

Recorrente - NATSUE PRODUTOS ELETRICOS LTDA.
Recotrid @ DRF em SAO PAULO - SP

PRAZOS - REVELIA - A instaunacdao da fase Litigicsa do
procedimento da-se com a impugnacac da exigencia (De-
eneto n¢ 70.235/72, ant.14), apresenfada no prazo Le-
gal {ant. 15). Nao observado ¢ precelto, nac se  Zoma
conhectmento do recurnso, pon falta de objeto.

Vistos, refatados e discutidos os presentes autos de recur-
so interposto por NATSUE PRODUTOS ELETRICOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, nao conhecer do recurso, fa
ce a intempestividade da impugnacao e ndo ter instaurado o litigio.

Sala das Sessoes, em 19 de setembro de 1985

i

ROBERTO ig& Oﬁh DE CASTRO - PRESIDENTE

NEDMY SOARES - RELATOR

LOUREMBERG RIBEIRO NUNES ROCHA - PROCURADOR-REPRESENTANTE

VISTA EM SESS?:(O DE 1 Z'OUT 1985

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros ELIO RO-
THE, MARIO CAMILO DE OLIVEIRA, JOSE LOPES FERNANDES, PAULO * IRINEU

PORTES, MARIA HELENA JAIME, SEBASTIAQO BORGES TAQUARY.
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo N.213.806-000,300/85=-37

Recurso no:  77.064
Acorddo no: 202-00.709
Recorrente: NATSUE PRODUTOS ELETRICOS LTDA.

RELATORTIO

A firma em epigrafe foi notificada para pagar Cr$138.000,
nos termos do art.49 do Decreto-lei ne 1.680, de 28/03/79, e intima
da a apresentar as declarac¢des do IPT - modelo I, referentes aos me

ses de agosto e setembro de 1984,

Impugnando a exigén¢ia, junta as DNIPIs relativas dque-
les meses, alegando tratar-se de equivoco do setor responsavel pelo

processamento de dados.

A impugnacao, porém, foi apresentada a destempo, eis que,
tomando c¢iéncia da notificacido em 09/01/85, somente em 26/06/85 a-
presentou a reclamacao, dal o julgador singular ndo ter tomado corhe

cimento da peticao impugnatoria, por imtempestiva.
E o relatdrio.
VOTO DO RELATOR, CONSELHEIRO EUGENIO BOTINELLY SOARES

Trata-se, como se ve do relatado acima, de impugancao im
tempestiva, da qual a autoridade de primeira instancia nao .tomou
conhecimento. -

Se bem que apresentado oportunamente, o recurso nao abor
da razoes que pudessem justificar a intempestividade da impugnacao,
muito émbora, pareca assistir razao ao notificado, que .protocoli-
zou as DNIPIs nos prazos estabelecidos pelo RIPI.
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Em razao, porém, da intempestividade da impugnacao,dei

X0 de tomar conhecimento do recurso, por n3o se ter instaurado

0
Titigio.

A

Sala dasj ssoes, em 19 de setembro de 1985

| .
EUGENIO BOTINELLY SOARES
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