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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processo n° 10580.012255/2003-46

Recurso n°® 158.382 Voluntario

Matéria IRPJ e OUTRO - EX.: 1999

Acérdio n® 105-17.325

Sessiio de 13 de novembro de 2008

Recorrente MABESA DO BRASIL S/A

Recorrida 1 TURMA/DRJ-SALVADOR/BA

Assunto: IM?OSTO SOBRE A RENDA DE
PESSOA JURIDICA - IRPJ

Ano-calendirio; 1993

Ementa: NULIDADE - As argiicdes de nulidade s6
prevalecem se enquadradas nas hipdteses previstas na
lei para a sua ocorréncia.

ARBITRAMENTO - Entrega de documentos apds a
impugnagdo. Regularmente intimado durante a agfio
fiscal e ndo tendo atendido a fiscalizagdo, foi
necessdrio o arbitramento da base de calculo. Néo
sendo possivel langamento condicional, nio se
permite rever aquele por entrega posterior de
documentos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do PRIMEIRO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

[[&VIS ALVES

Presidente
WI Mg




Processo n.® 10580.012255/2003-46 CCo2/Co!
Acérdiio n.® 105-17.325 Fls. 2

et et SO

MARCOS RODRIGUES DE MELLO

Relator

Formalizado em: 19 DEZ 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WILSON
FERNANDES GUIMARAES. PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, LEONARDO
HENRIQUE M. DE OLIVEIRA WALDIR VEIGA ROCHA, ALEXANDRE ANTONIO
ALKMIM TEIXEIRA e JOSE CARLOS PASSUELLO.
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Trata-se dos autos de infragdo de fls. 03 a 15, lavrados em 11/12/2003, relativos
ao ano-calendério de 1998, que pretendem a cobranga do Imposto de Renda da Pessoa Juridica
— IRPJ, no valor de R$363.840,81 (trezentos e sessenta e trés mil, oitocentos € quarenta reais e
oitenta € um centavos), e da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, no valor de
R$147.936,32 (cento e quarenta e sete mil, novecentos e trinta e seis reais e trinta e dois
centavos), além da multa de oficio e dos juros de mora calculados até 30/04/2003.

Conforme descri¢do dos fatos no Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 06 a 08, a
empresa autuada resultou de uma série de operagdes de aquisi¢des e incorporagdes. Informa a
autoridade fiscal que o contribuinte ndo atendeu as intimagGes para apresentar os livros
LALUR e Razdo que permitissem a correta apuracdo das bases de calculo dos tributos
fiscalizados e que, passados mais de nove meses do inicio da agdo fiscal, foram colocados a
disposi¢do do Fisco apenas dois livros Razdo relativos ao ano de 1997 e livros Didrio Auxiliar,
ndo seqiienciados, além dos Diarios de nimeros 48 e 49, ambos referentes ao ano de 2001.

Informa, ainda, o autuante que com os poucos livros exibidos pelo contribuinte
ndo houve qualquer possibilidade de realizar a apuragéo determinada pelo MPF, e que embora
na DIP] apresentada conste que a empresa determinou as bases de calculo do IRPJ € da CSLL
com base em balancetes de suspensfo, tais balancetes jamais foram exibidos & Fiscalizagdo
uma vez que nio se encontram escriturados em qualquer um dos livros Didrio apresentados,
como também ndo exibiu qualquer LALUR. Em raz3o disso procedeu a autoridade fiscal ao
arbitramento do lucro da pessoa juridica do quarto trimestre do ano de 1998, tomando como
base as receitas declaradas no DIPJ/1999 (ano-calendirio de 1998). Foi também lancada a
multa agravada pelo ndo atendimento das intimagdes apresentadas pela fiscalizaco.

Os dispositivos legais que fundamentam os autos de infragdo estdo indicados as
fl. 05, 10, 13 e 15 dos autos.

O contribuinte tomou conhecimento dos autos de infragdo em 12/12/2003 ({ls.
03 e 08), e em 07/01/2004, por seu procurador (fl. 214), apresentou a impugnagio de fls. 204 a
207, alegando, em sintese, que:

a)} devido a grave situagiio em que se encontra a empresa ndo conseguiu
apresentar os livros solicitados pela Fiscalizac#o;

b) depois de varias diligéncias o autuado conseguiu encontrar o Livro Razio, ¢
livro Diario e o LALUR do quarto trimestre de 1998, dos quais apresenta copias autenticadas
no Anexo I (dois volumes) € Anexo II (dois volumes) desta impugnagio;

c) o impugnante apresentou prejuizo no quarto trimestre de 1998, de modo que
ndo houve fato gerador do IRPJ, nem da CSLL.

Pede o contribuinte que os autos sejam anulados e que lhe seja permitida a
produgdo de todos os meios de prova em direito admitidos, principalmente provas
documentais, testemunhais e periciais. Requer, também, que lhe seja concedido o direito de
sustentagdo oral no jul gamento, anexa aos autos procuragio de substabelecimento (fl. 213).
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O acérdao DRI foi ementado como abaixo:

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL

Ano-calendario: 1998
NULIDADE.

As argiliigbes de nulidade sé prevalecem se
enquadradas nas hipoteses previstas na lei para a sua
ocorréncia.

PROVA. APRESENTACAO. MOMENTO.

A prova documental deve ser apresentada na
impugnacdo, precluindo o direito de o impugnante
fazé-lo em outro momento processual, a menos que
fique demonstrada a impossibilidade de sua
apresentacdo oportuna, por motivo de forga maior;
refira-se a fato ou a direito superveniente ou destine-
se a contrapor fatos ou razbes posteriormente trazidas
aos autos.

PROVAS. DEFESA ORAL.

Conforme legislagio regente do PAF, as provas
devem ser apresentadas conjuntamente com a
impugnac¢do. Ndo ha previsdo legal, na primeira
instincia administrativa, para a apresentagdo de
defesa oral.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURiDICA - IRPJ

Ano-calendario: 1998

ARBITRAMENTO. RECEITA BRUTA
CONHECIDA.

Cabe o arbitramento do lucro com base na receita
bruta conhecida quando o contribuinte, intimado
reiteradas vezes, deixar de apresentar os livros e
documentos de sua escrituragdo contabil.

Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido - CSLL

LANCAMENTOS. MESMOS PRESSUPOSTOS
FATICOS. IRPJ. DECORRENCIA.

Em se tratando de langamentos decorrentes dos
mesmos pressupostos fiticos dos que serviram de
base para o langamento do Imposto sobre a Renda
Pessoa Juridica, mutatis mutantis, devem ser
estendidas as conclusGes advindas da apreciagdo
daquele langamento aos relativos a8 CSLL em razdo da

relagdo de causa e efeito.
\-‘\n\)-\
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A recorrente foi cientificada do acdrddo em 27/03/2007 e apresentou recurso
postado em 26/04/2007 e recebido em 04/05/2007.

Em eu recurso alega:

a) devido a grave situagdo em que se encontra a empresa ndo conseguiu
apresentar os livros solicitados pela Fiscalizacio;

b) depois de vérias diligéncias o autuado conseguiu encontrar o Livro Razio, o
livro Diario € o LALUR do quarto trimestre de 1998, dos quais apresenta copias autenticadas
no Anexo I (dois volumes) e Anexo II (dois volumes) desta impugnag3o;

¢) o impugnante apresentou prejuizo no quarto trimestre de 1998, de modo que
ndo houve fato gerador do IRPJ, nem da CSLL.

d) que ndo se negou a entregar os documentos, mas teve dificuldade em
localiza-los.

€) que o crédito tributario esta suspenso em vista do art. 151 do CTN.

) Que o langamento seria nulo pela equivocada interpretagdo do art. 131
do CPC e que teria sido ferido o principio constitucional do contraditério e da ampla defesa.

E o Relatdrio.

Q\-N-\.
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Voto

Conselheiro MARCOS RODRIGUES DE MELLO, Relator
O recurso € tempestivo ¢ deve ser conhecido.
Em relagdo as nulidades argiidas, assim se manifestou a decis@o recorrida:

“Quanto i alega¢do de nulidade do auto de infragdo convém aduzir que art. 59,
incisos I e II, do Decreto n°® 70.235, de 1972, que regula o Processo Administrativo Fiscal,
determina que somente sdo nulos:

Art. 59. Sdo nulos:
I — os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il — os despachos e decisées proferidos por autoridade incompetente
ou com preteri¢do do direito de defesa.

Obs.: destaqueit.

Dessa forma, verifica-se que dentre as hipoteses de nulidade dos atos
processuais, entre os quais se incluem os autos de infragdo, o referido dispositivo legal, limitou
a hip6tese de nulidade aos atos e termos lavrados por pessoa incompetente, o que nio se aplica
4 presente situagdo, eis que a legislagio em vigor conferiu ao Auditor Fiscal da Receita Federal
competéncia exclusiva para a realizagdo do langamento, o que foi aqui efetivado com a
lavratura do auto de infragdo.

Além disso, conforme preceitua o art. 15 do PAF (Decreto n® 70.235, de 1972),
foi dado ao contribuinte o prazo de 30 (trinta) dias, da data da ciéncia das exigéncias
tributrias, para apresentar a sua impugnagio, na qual resta demonstrado que o autuado tomou
conhecimento e entendeu perfeitamente os fatos descritos e a infracdo que lhe foi imputada.
Portanto, rejeito a alegac¢iio de nulidade do auto de infragiio.”

Nio merece reparo a decisfo recorrida, pois 0 langamento foi feito por servidor
competente e nio ha qualquer indicio de supressdo do direito ao contraditério e a ampla defesa,
principalmente porque a recorrente teve ampla oportunidade de apresentagdo de impugnag@o e
recurso e pode conhecer todos os termos e documentos que instruiram 0s presentes autos.

Diante do exposto, voto no sentido de afastar as nulidades argtiidas.

A lide gira em torno da possibilidade de andlise de documentos entregues na
fase de impugnagdo, que ndo foram entregues durante a fiscalizagdo, embora reiteradamente
intimados a tanto.

A fiscalizagio intimou o contribuinte em 5 (cinco) oportunidades para que
apresentasse livros € documentos fiscais, em especial os livros diario, razdo e Lalur. (fls.
222/227). Em termo de fls. 228, consta que o Sr. Gontran Pereira Coelho Parente, procurador
da empresa, declarou A fiscalizagdo que a empresa ndo dispde de livros de apuragdo do lucro

real, os quais nunca foram escriturados. Tal termo vem assinado pelo AFRF e pelo procurador.
N I
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A decisdo DRJ assim se manifesta sobre a matéria:

“O arbitramento foi motivado porque o interessado deixou de apresentar seus
livros contébeis e fiscais & Fiscalizagdo, embora tenha sido intimada reiteradas vezes a fazé-lo
(fls. 220, 221, 222 e 225), ficando o auditor fiscal impossibilitado de verificar a correta
apurag¢do do lucro real, conforme descrito no Termo de Verificagio Fiscal (fls. 06 a 08),
configurando-se, desse modo, a hipdtese legal de arbitramento prevista no inciso III do artigo
47, da Lei n® 8.981, de 1995, a seguir transcrito:

Art. 47, O lucro da pessoa juridica serd arbitrado quando:

I - o contribuinte, obrigado a tributagdo com base no lucro real ou
submetido ao regime de tributagdo de que trata o Decreto-Lei n®2.397,
de 1987, ndo mantiver escrituragdo na forma das leis comerciais e
fiscais, ou deixar de elaborar as demonstra¢ées financeiras exigidas
pela legislagdo fiscal;

Il - a escrituragdo a que estiver obrigado o contribuinte revelar
evidentes indicios de fraude ou contiver vicios, erros ou deficiéncias
que a tornem imprestavel para:

a)} identificar a efetiva movimentagdo financeira, inclusive bancdria;
ou

b) determinar o lucro real.

111 - o contribuinte deixar de apresentar & autoridade tributdria os
livros e documentos da escrituracio comercial e fiscal, ou o livro
Caixa, na hipétese de que trata o art. 45, pardgrafo tinico;

()

Ressalte-se que, mesmo com a anexagio pela impugnante das cdpias dos Livros
Razio Diario e LALUR, sendo o arbitramento motivado pela desobediéncia a um preceito legal
— a falta de apresentago A autoridade tributdria de livros € documentos —, nio pode ser
desconstituido pela apresentagdo da documentag¢3o ap6s a realizagiio do langamento, pois sendo
um procedimento vinculado & lei, nos termos do artigo 142, do CTN, nio existe a figura do
langamento condicional, e, para sua desconstitui¢do, caberia 4 impugnante demonstrar que nio
se configurou a hipdtese de incidéncia motivadora do arbitramento, sendo irrelevante para o
presente exame a alegagfio de existéncia da escrituragdo, conforme ji se pronunciou o 1°
Conselho de Contribuintes nos seguintes acorddos:

ARBITRAMENTOQ — APRESENTACAQ DE ESCRITURACAO APOS O

LANCAMENTO - IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
ARBITRAMENTO CONDICIONAL - O arbitramento do lucro, quando
realizado em prazo habil, sem percalcos que provoquem grave
dificuldade ao contribuinte na reconstitui¢do de sua escrituragdo, deve
ser entendido, tdo-somente, como meio tnico na obtengdo das bases de
cdleulo dos tributos. A apresentacido da escrituracio apds o
langamento de oficio ndo invalida a apura¢do das bases de célculo
pelo arbitramento. Ndo existe langamento condicional (1° CC, 8°
Cdmara, acdrddo n° 108-06.053 de 16/03/2000).

oV L ﬁ



Processo n.® 10580.012255/2003-46 CcCo2/col
Acbrdio n.* 105-17.325 Fls. 8
ARBITRAMENTO - LANCAMENTO CONDICIONAL -

IMPOSSIBILIDADE —~ O langamento fiscal, calgado no artigo 142 do Cédigo Tributério
Nacional — CTN, tendente a formalizar a exigéncia conceituada no art. 3° do mesmo Cédigo,
ndo é ato condicionado ao sabor dos interesses e oportunidades do sujeito passivo. E indcua a
posterior apresentacgio de livros e documentos, com o intuito de mostrar base de calculo menor
que a apurada pelo fisco, utilizando-se de forma de tributagio que, apesar de reiteradamente
intimado, ndo mostrou té-lo adotado no tempo devido” (1° CC, 7* Cimara, ac6érddo n°® 107-
06368, de 21/08/2001).”

Nido merece reparo a decisdo recorrida. Embora a impugnacio seja momento
permitido para a entrega de provas, no caso concreto, 0 contribuinte foi intimado a apresentar
os livros € lhe foi dado prazo suficiente para fazé-lo. A jurisprudéncia deste colegiado tem se
manifestado sobre a impossibilidade do arbitramento condicional € 0 mesmo somente seria
insubsistente se ndo tivesse sido dada oportunidade ao contribuinte para apresentagdo dos
livros e documentos. Provado nos autos que a oportunidade lhe foi dada, correto o
arbitramento, que deve ser mantido por este colegiado.

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso voluntario
no que se refere ao arbitramento do lucro.

Por fim o a contribuinte alega que o crédito tributario esta suspenso. Nio existe
lide em relagiio a esta matéria, pois, nos termos do art. 151 do CTN as reclamagdes e recursos
suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio e é isso que ocorre nos presentes autos.

Diante do exposto, voto por afastar a nulidade do langamento e, no mérito, negar
provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes, em 13 de novembro de 2008.

Q%

MARCOS RODRIGUES DE MELLO
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