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Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO - CONTRADICAO
- RETIFICACAO - Verificada contradigio no acérdio
embargado, cabiveis os embargos declaratdrios para rerratificar a
parte dispositiva do acdrddo. Quanto aos pontos em que ndo se
verifica contradigdo obscuridade nem omissdo, ha que se rejeitar
os embargos interpostos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Cimara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER em parte os embargos para solucionar a
contradi¢@o contida no Acérd3o n® 105-16.243 de 24 de janeiro de 2007 e re-ratificar a decisdo
nos termos do relatdrio € voto que passam a integrar o presente julgado.

Presidente

(i -

WALDIR VEIGA ROCHA

Relator

Formalizado em: 27 JUN 2008
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WILSON
FERNANDES GUIMARAES, IRINEU BIANCHI, MARCOS RODRIGUES DE MELLO,
LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, ALEXANDRE ANTONIO ALKMIM
TEIXEIRA e JOSE CARLOS PASSUELLO.

Relatorio

A Unido (Fazenda Nacional), por seu Procurador, interpds embargos de
declaragdo (fls. 366/368) em face do Acérddo n® 105-16.243, de 24 de janeiro de 2007, as fls.
339/361 deste processo, alegando duas contradi¢des e duas omissBes, que serdo a seguir
detalhadas.

1.  Contradi¢do entre as razdes de decidir do voto vencedor e a ementa, a qual estaria em
consondncia com o voto vencido.

2, Contradigdo entre o acorddo, o qual limita o voto vencido 4 simples redugio de multa, € o
conteido desse voto, 0 qual negava provimento integral ao recurso voluntério.

3. Omissdo do voto vencedor, o qual deveria observar a confissio do contribuinte 4 fl, 324.

4. Omissio do voto vencedor, o qual deveria se pautar pelo principio da veracidade, que
norteia o direito administrativo. Afirma o embargante que, “se o fiscal afirmou que
realizou a intimacdo, deve-se considerar como veridica a informacio, ainda que ndo
acompanhada de documentos comprobatérios. Somente impugnacdo especifica do
contribuinte em sentido contrdrio poderia colocar abalar a veracidade daquilo que foi
reduzido a termo [...]".

Mediante o Despacho PRESI n° 105-0.082/08 (fl. 370), o Sr. Presidente desta
Quinta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes designou este Relator para falar sobre
os embargos, nos termos do art. 57, § 2°, do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes
(RICC), aprovado pela Portaria MF n°® 147, de 25/06/2007.

E o relatorio,

Voto

Conselheiro WALDIR VEIGA ROCHA, Relator

A ciéncia do acdérddo ora embargado se deu em 31/01/2008, conforme termo de
intimacdo a fl. 362. Dado que os embargos foram apresentados em 01/02/2008 (fl. 366), tenho-
s por tempestivos, 4 luz do prazo de cinco dias estabelecido pelo § 1° do art. 57 do RICC.
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1  Contradigio entre as razdes de decidir do voto vencedor ¢ a ementa, a qual estaria
em consonincia com o voto vencido.

Quanto ac primeiro ponto embargado, ndo vejo a contradi¢do alegada. Ao final

do voto vencedor (fl. 361), o Redator Designado assim resume as razdes de decidir, adotadas
pela maioria da Cimara (grifo ndo consta do original):

original):

Por esse motivo, entendendo a maioria da cdmara a necessidade da
efetiva comprovagdo de que fora o contribuinte intimado a comprovar
a origem dos recursos, voto no sentido de dar provimento ao recurso.

No mesmo sentido, assim dispde a ementa 4 fl. 339 (grifo ndo consta do

DEPOQSITO BANCARIO — OMISSAO DE RECEITAS - Configura-se
omissdo de receitas o crédito de valores em conta de depésito mantida
Junto a institui¢do financeira, quando o titular, regularmente intimado,
ndo comprova, mediante documentag¢do habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes, contudo, nio logrando o fisco
fazer prova nos autos de que procedeu a intimacdo torna-se descabida
a exigéncia fiscal,

2 Contradigdo entre o acérddo, o qual limita o voto vencido a simples redugdio de
multa, e o conteiido desse voto, o qual negava provimento integral ao recurso
voluntdrio.

Neste ponto, constato que assiste razio ao embargante.

Assim dispde o voto vencido, de autoria do Relator Cons. Daniel Sahagoff, em

sua parte final (fl. 359):

Assim, voto no sentido de REJEITAR as preliminares argiiidas e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTQ ao Recurso Voluntirio, mantendo-se
integralmente a decisdo “a quo”,

Em contradi¢io com este contelido, o acdrddo ficou registrado, a fl. 340, com a

seguinte redagdo (grifo ndo consta do original):

este ponto, para rerratificar o dispositivo do ac6rddo embargado, nos seguintes termos.

ACORDAM os Membros da Quinta Cdmara do Primeiro Conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de
nulidade do langamento por ocorréncia da decadéncia. Por
unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do
lancamento por cerceamento do direito de defesa. No mérito por
maioria de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
e volo que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Daniel Sahagoff (Relator) e Wilson Fernandes
Guimardes que somente reduziam a multa para 150%. Designado para

redigir o voto vencedor o conselheiro Luis Alberto Bacelar Vidal.

Em face do exposto, voto pelo acolhimento dos presentes embargos, quanto a

A
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ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de
nulidade do lancamento por ocorréncia da decadéncia. Por
unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do
lancamento por cerceamento do direito de defesa. No mérito por
maioria de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatorio
e voto gue passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Daniel Sahagoff (Relator), que negava provimento
integralmente, e Wilson Fernandes Guimardes que somente reduzia a
multa para 150% Designado para redigir o voto vencedor o
conselheiro Luis Alberto Bacelar Vidal.

3 Omissdo do voto vencedor, o qual deveria observar a confissiio do contribuinte a fl.
324.

A referida fl. 324 € a qltima folha do recurso voluntirio apresentado pelo
contribuinte. Compulsando os autos, ndo encontrei, em qualquer ponto dessa folha, algum
trecho que pudesse ser entendido como confissdo do contribuinte.

Ainda que assim fosse, ndo se trataria de omisséo, sujeita a exame em sede de
embargos, mas sim de decisfo contraria & evidéncia da prova, para o que o remédio regimental
¢ o de recurso especial, a ser apreciado pela Camara Superior de Recursos Fiscais, conforme
artigos 7°, inciso I, e 15, ambos do Regimento Interno daquele 6rgio.

Nio acolho, portanto, os embargos quanto a este ponto.

4 Omissdo do voto vencedor, o qual deveria se pautar pelo principio da veracidade, que
norteia o direito administrativo. Afirma o embargante que, “se o fiscal afirmou que
realizou a intimagdo, deve-se considerar como veridica a informagdo, ainda que ndo
acompanhada de documentos comprobatirios. Somente impugnagio especifica do
contribuinte em sentido contrdrio poderia colocar abalar a veracidade daquilo que foi
reduzido a termo [...]".

O embargante questiona, na verdade, a decisdo da Cimara, que entendeu ser
indispensédvel a prova, nos autos, da intimagdo feita ao contribuinte para a comprovagio da
origem dos recursos movimentados em conta bancdria. Nio houve, no caso concreto, qualquer
omissdo do voto vencedor no exame dos fatos que constam do processo.

Quanto ao alegado principio da veracidade, entendo incabivel uma omisséo
quanto a principios. Estes devem nortear os atos administrativos e as decisdes tomadas, sempre
que aplicaveis. Mas, por certo, ndo se trata de um ponto sobre o qual se deva pronunciar a
Céimara, pelo que incabiveis os embargos, quanto a esta matéria.

Em conclusdo, voto pelo acolhimento parcial dos presentes embargos tdo
somente para rerratificar o dispositivo do acordio embargado, negando-se os demais pontos.
Destarte, o dispositivo passa a ter o seguinte teor:

ACORDAM os Membros da Quinta Cdmara do Primeiro Conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de
nulidade do langamento por ocorréncia da decadéncia. Por
unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade dc:k
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langamento por cerceamento do direito de defesa. No mérito por
maioria de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
e volo que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Daniel Sahagoff (Relator), que negava provimento
integralmente, e Wilson Fernandes Guimardes que somente reduzia a
multa para 150% Designado para redigir o voto vencedor o
conselheiro Luis Alberto Bacelar Vidal,

Sala das SessGes, em 27 de maio de 2008.

L=/ —

WALDIR VEAGA ROCHA
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