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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
PROCESSO N° : 10580.013829/99-19
SESSAO DE ¢ 10 de novembro de 2004
ACORDAOQO N° : 302-36.481
RECURSO N° : 127.287
RECORRENTE : L’ACONCHEGO — CRECHE E ESCOLHINHA LTDA.
RECORRIDA : DRI/SALVADOR/BA

EMPRESAS EXCLUIDAS DA VEDACAQO DE OPGCAO PELO
SIMPLES.

As pessoas juridicas que sc dediquem as atividades de creches, pré-
escolas e estabelecimentos de ensino fundamental poderdo optar
pelo SIMPLES.

RECURSO PROVIDO POR UNANIMIDADE.

Vistos, relatados € discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, na forma do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Os Conselheiros Maria
Helena Cotta Cardozo e Paulo Roberto Cucco Antunes votaram pela conclusdo.

Brasilia-DF, em 10 de novembro de 2004

PAULO ROB

Presidente em
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PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR
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' Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ELIZABETH
EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO, LUIS ANTONIO FLORA, WALBER
JOSE DA SILVA e SIMONE CRISTINA BISSOTO. Ausente o Conselheiro
HENRIQUE PRADO MEGDA. Esteve presente o Procurador da Fazenda Nacional
ALEXEY FABIANI VIEIRA MAIA.
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RECURSO N° : 127.287

ACORDAO N° 1 302-36.481

RECORRENTE : L’ACONCHEGO - CRECHE E ESCOLHINHA LTDA.
RECORRIDA : DRI/SALVADOR/BA

RELATOR(A) : PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR

RELATORIO

Transcrevo os termos do Relatorio e Voto da Resolugdo 202-00.288,
de autoria do douto Conselheiro Adolfo Montelo, da 2* Camara do E. 2° Conselho,
datada de 30/08/2001, que adoto como parte do meu Relatdrio, por trazer claro €
sucinto retrato do presente feito.

“Trata-se de manifestagio de inconformidade (fls. 01 e 02)
apresentada pela pessoa juridica acima qualificada, em razdo de sua exclusio do
Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e Contribuigdes das Microempresas ¢
das Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES, mediante o Ato Declaratério n® 6.653,
ratificada na analise da “Solicita¢io de Revisdo da Vedagdo/Exclusdo 4 Opglo pelo
Simples - SRS”, por considerar que o objetivo da sociedade, especificado no contrato
social e alteracdes, durante o periodo de opgdo, contém a pritica de atividade
econdmica vedada a essa sistematica de pagamento (fls. 03).

A motivagio da exclusio do SIMPLES consta do Edital de fls.
16/28, tendo como discriminagio do evento o item “06 - Atividade econdémica nio
permitida para o Simples” (fls. 17/18).

Cientificada em 18.05.1999, a contribuinte apresentou a
impugnacgio em 11/06/1999, aduzindo o seguinte:

a) a impossibilidade de discriminar-se uma empresa e beneficiar-se
outra com receitas iguais na obtengdo de tratamento tributario
favorecido;

b) a exclusdo fora objeto de discriminagdo, violando o artigo 150,
I1, da Constitui¢do Federal,

¢) a sociedade ndo é composta de professores, ja que uma sdcia ¢
professora e o outro socio € bancério;

d) o objetivo da sociedade ¢ a orientagdo educacional, sendo que a
maioria dos servigos prestados sio de natureza de creche;

e) a decisdo do Juizo Federal da 7* Vara Federal de S3o Paulo
determinou o enquadramento de uma escola no SIMPLES, desde
que atendida a condigdo minima de receita bruta; e
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f) solicita revisdo do resultado da SRS para que tome sem efeito o
ato de exclusio.

A contribuinte juntou aos autos as cdpias de fls. 04/11.

A autoridade julgadora de primeira instincia, através da Decisdo
DRJ/SR n°® 538, de 30/07/99, manifestou-se pelo indeferimento da solicitagdo,
fundamentando que sua atividade de prestagio (de servigos) de professor estd vedada
a opgdo pelo SIMPLES, por assemelhar-se a atividade de professor, como disposto no
artigo 9°, inciso XIII, da Lei n® 9.317/96, com a ementa no seguinte teor:

“Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas € das Empresas de Pequeno Porte
-Simples

Data do fato gerador: 28/02/1999

Ementa; Exclusio

O exercicio de atividades educacionais impede a pessoa juridica de
ingressar no SIMPLES, cabendo a exclusio mediante Ato
Declaratdrio da autoridade fiscal jurisdicionante do domicilio fiscal
da interessada.

SOLICITACAOQ INDEFERIDA™.

As fls. 25 o Chefe da Segio/Sesar/DRF/SDR informa que “O
contribuinte deixou de apresentar seu recurso voluntario no prazo de 30 dias, que seria
dia 03/05/00, em virtude da Delegacia da Receita Federal ndo estar funcionando
impedida de abrir suas portas ao contribuinte por causa do MST alojado nas
escadarias, Portanto, hoje, dia 08/05/00, se constitui o dia apropriado para dar entrada
no recurso.”

Inconformada, a interessada, tempestivamente, apresenta o Recurso
de fls. 27/28, onde reitera os argumentos da impugnagdo, trazendo, ainda, outras
consideragGes, destacando, onde diz: a) que, na verdade, os seus servigos profissionais
néo sdo de professor, pois a maioria dos servigos que presta dizem respeito & atividade
de creche e tem por objetivo a orientagdo educacional; e b) embora no seu contrato
social € previsto, também, o ensino, na prética isso ndo ocorre, preponderando a
atividade de cuidar de criangas, cujas méaes que trabalham fora deixam seus filhos de
tenra idade sob a guarda da recorrente para que lhes dé abrigo e preste assisténcia.

Termina pedindo a revisio da decisdo combatida, esperando o
provimento do recurso.
3 ﬁ

E o relatério.”
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“VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ADOLFO MONTELO
“Q recurso é tempestivo € dele tomo conhecimento.

A recorrente ndo se conformou com a sua exclusfio da Sistematica
de Pagamentos dos Tributos e Contribuigdes denominada SIMPLES, efetuada por
meio de Ato Declaratério Coletivo; apresentou a Solicitagio de Revisio da
Vedacio/Exclusdo 4 Opgio pelo SIMPLES - SRS de fls. 05, a qual foi dada como
improcedente, com base no artigo 9°, inciso XIII, da Lei n® 9.317/96, o que foi
confirmado na decis#o monocratica.

Ao discordar daquela decisfo, quando do recurso, deixa a entender
que, apesar do disposto no seu contrato social e/ou alteragdes, ndo exerce atividades
de ensino relacionado ao segundo grau.

A Instrugio Normativa SRF n° 115, de 27 de dezembro de 2000, em
seu artigo 1°, § 3°, dispde que:

“Art. 1° As pessoas juridicas que se dediquem as atividades de
creches, pré-escolas e estabelecimentos de ensino fundamental
poderdo optar pelo Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e
ContribuicBes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte
- SIMPLES.

§ 3° Fica assegurada a permanéncia no sistema de pessoas juridicas,
mencionadas no caput, que tenham efetuado a opgio pelo SIMPLES
anteriormente a 25 de outubro de 2000 e ndo foram excluidas de
oficio ou, se excluidas, os efeitos da exclusdo ocorreriam apés a
edi¢do da Lei n® 10.034, de 2000, desde que atendidos os demais
requisitos legais.”

Como visto, a Instru¢do Normativa em parte acima transcrita
possibilita a op¢do pelo SIMPLES para as pessoas juridicas que exergam as atividades
de creches, pré-escolas e estabelecimentos de ensino fundamental.

Pelo conteddo do contrato social e alteragdo, inicialmente
apresentados, apesar de datados, respectivamente, de 1982 e 1988, ndo restaria duvida
quanto ao impedimento de sua op¢io pelo SIMPLES, porque deles constam, também,
ensino de segundo grau (fls. 05 ¢ 08), mas ocorre que na impugnagio € no recurso a
contribuinte vem alegando que s6 presta servigos de creche.
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Portanto, com o objetivo de enriquecer a instrugdo deste processo, €
tendo em vista o acima aduzido, além do 6nus da prova por quem alega, voto no
sentido de converter o julgamento do recurso em diligéncia a reparti¢io de origem, a
fim de que a mesma informe a real atividade da pessoa juridica e se presta servigos
que ndo estdo enquadrados na Lei n°® 10.034/2000, como por exemplo o ensino de

segundo grau..

Dar ciéncia ao contribuinte para se manifestar, querendo, no prazo
de 10 (dez) dias, apenas em relagdo ao resultado da diligéncia.

Apds, providenciar o retorno dos autos a este Conselho e Segunda
Cémara.”

Em resposta i diligéncia determinada, ¢ juntado a fls. 41 o Termo de
Encerramento dela, cujos dizeres transcrevo:

“Em procedimento de diligéncia fiscal no contribuinte, acima
identificado, no curso do Processo Administrativo nn® 10580.013829/99-19,
atendendo solicitacdo do Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda,
comparecemos no domicilio do contribuinte, intimando-o a comprovar quais os
servicos educacionais que efetivamente presta.

Da andlise dos documentos apresentados e anexados aos autos do
processo, bem como da certificagdio “in loco”, verificamos o seguinte:

Trata-se de um pequeno estabelecimento escolar, que presta servigos
de Educa¢fo Infantil, Maternalzinho, Jardim de Infincia, Alfabetizagio e Ensino
Fundamental, da 1* e 2* séries {embora tenha autoriza¢io para prestar servigo de
Ensino Fundamental da 1*. 4 4* séries).

E uma escola bastante modesta, que funciona em uma pequena casa
adaptada para esta fungio.

Segundo informa¢des de prepostos da diligenciada, em fungio de
alteragdo na legislagdo do SIMPLES, o contribuinte j& estd com a sua ades@o ao
sistema simplificado regularizada,”

E este processo enviado a este E. 3° Conselho e distribuido a este
Relator, conforme documento de fls. 54, nada mais havendo nos Autos a respeito do

litigio.
E o relatério. (p
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VOTO

O Recurso ja foi conhecido e as informagbes prestadas pela
Reparti¢do ao que foi determinado pela Resolugdo do E. 2° Conselho sfo suficientes e
bastante claras.

Pelo que delas consta a empresa encontra-se perfeitamente
enquadrada nos termos da Lei 10.034/2000.

No Termo de Encerramento de Diligéncia é mencionado que
prepostos da empresa afirmaram que ela ji estd com sua adesdo ao SIMPLES
regularizada, em func¢do da Lei 10.034/2000, mas ndo é uma informacgio da
Reparti¢do nem existe documento a respeito.

Porém, face ao fato de a Recorrente estar denfro das ressalvas
trazidas pela retro citada Lei, dou provimento integral ao Recurso, e tendo optado
pelo SIMPLES antes da edigdo da Lei 10.034/2000 (25/10/2000), fica a Recorrente
com sua permanéncia no Sistema assegurada.

Sala das Sessdes, em 10 de novembro de 2004

PAULO AFFONSECA DE BARKOZ FARIA JUNIOR - Relator
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