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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

, SEGUNDA CAMARA :
-' Processo n°. :10580.021539/99-86 - -

Recurso n°  124.668
Matéria: = : IRPF - EX.: 1991

Recorrente - : HAMILTON JOSE DOS SANTOS !

Recorrida : DRJ em SALVADOR - BA

. Sessdode  :19 DE MARCO DE 2002

RESOLUGCAON® 102-2.070

Vistos, relatados e dlSCUtIdOS os presentes autos de recurso
mterposto por HAMILTON JOSE DOS SANTOS

RESOLVEM os Membros da Segunda Camara do anelro Conselho |

- de Contnbumtes por unammudade de votos, CONVER'I'ER o] julgamento ‘em
'dlhgenma nos termos do voto do Relator '

NAURY FRAGOSO TANAKAF\

RELATOR

FORMALIZADO EM" 7 \} 41002

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros AMAURY MACIEL,
VALMIR SANDRI, CESAR BENEDITO SANTA RITA PITANGA, MARIA BEATRIZ
ANDRADE DE CARVALHO, LUIZ. FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES e
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA (SUPLENTE CONVOCADO)

- Ausente, ;ustlf'cadamente a Conselheira MARIA GORETTI DE BULHOES
" CARVALHO. ’ '
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Recorrente - : HAMILTON JOSE DOS SANTOS

\

"RELATORIO

"~ Trata-se de pedldo de’ rehﬁcagao da declaracao de rendimentos do -

exerC|C|o de 1991, ano- calendano de 1990 para excluir verbas indenizatérias que o

‘contribuinte atrlbw decorrentes de Programa de Deshgamento Voluntarlo ~ PDV.
Acompanha Declaragao quanto a mexnstenCIa de agao JudIC|a| no mesmo sentldo
‘pedido. de restltwgao do Imposto de Renda incidente SObre as ‘verbas, copla da’
rescisao contratual com a CIQUINE Cia Petroquumlca reportagem do jornal Correlo
" da Bahia, carta da dlretorla da referida empresa expondo sobre o PDV (segundo o
~contribuinte emmda pela dlretona mas sem |dent|f|cagao da empresa, nem.
assmada) e cbpia da Cartelra de Identidade do contrlbumte, fls. 1a8..

0 Chefe do Serwgo de Tnbutagao da Delegacia'da Receita Federal
em Salvador indeferiu o ped|do considerando prescnto o direito a restltulgao em’
face de ter transcorndo o] prazo de 5 (cinco) anos da extlngao do crédito: tributario
~ conforme dlsposto no Ato Declaratorio SRF n.° 96, de 26 de novembro de 1999

Indeferlmento dado pelo Parecer SESIT-PF n.° 279/2000, fl,s. 1i e12.

Em -13 de ]unho de'2000 tempestivamente’ e medlante
representante legal Edmundo Cordeiro de Almelda OAB/BA 3184 recorreu ao

Delegado da Recelta Federal de Julgamento em Salvador, fls. 13 a 32, alegando em-

‘ sintese:

&

" 1. que o entendimento do Fisco era no sentido de ser 'devida» a
tributagio sobre esse tipo de rendimento, Parecer Normativo CST.
n._° 1/95, posteriormente alterado com a Qdigéo' da IN SRF n.°

165/98 e Ato Declaratério. COSIT n.°. 4, de 28 de janeiro de 1999,
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este'ultlmo |nd|cando 0 termo inicial para a- contagem do- prazo

. decadenmal como sehdo a data do ato que autorlzou a rev1sao de

oficio dos langamentos.

2 ‘que "fém o] 'djreito' assegurado pofque ingressou com o ‘pedido -

durante a'vigén'cia da Orienfag:éo dada pelo. Ato Declaratério'COSIT

- n° 4, pois é vedada a. apllcagao de nova ﬁnterpretagéo'

"retroat|vamente conforme dlspoe a Lei n.° 9784/99, Uma vez que f

ingressou com 0 pedldo em 04 de novembro de 1999, antes da
publlcagao ‘do Ato Declaratério SRF n.° 96, de 30/1 1/1999

3. obediéncia ao prmC|p|o da seguranc;a juridica que garante os

‘efeitos dos. atos pratlcados em consonanma com a onentagao da

| admlnlstragao pubhca

4. a caracteristica do impbsto de renda retido pela fonte pagadora
de antecipacédo do devudo como dlspoe o) artlgo 517 do Decreto n.°
85450/80, sujeito- 3 homologac;ao e que o termo |n|CIaI para a

contagem da decadencna nesse caso deve ser tomado como a data

~ da extingdo do crédito tr|bu1ar|o nos termos do artl_go 156, inc. VI

5. que a natureza JUrldlca dos pagamentos decorrentes de adesao

©a Programas de Dem|ssao Voluntarla ou de Incentivo 3 .

Aposentadorla tem o Carater |nden|zator|o e portanto nao tr|butave|s

peld Imposto sobre a Renda

6. flnallza pedlndo a restltwgao dos valores descontados a tltulo de

lmposto de renda na fonte dewdamente corrlgldos
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Mantlda a |mprocedenc:|a da sohcntag:ao pela Autorldade Julgadora
‘de Primeira Instancia, que con3|derou ter o pedido lngressado apds extinto o direito

~ do contribuinte plertear a restltwgao afastou a aphcagao do Ato Declaratério COSIT

n.° 4, de 28 de janeiro de 1999, em virtude do principio da seguranga juridica e em '

face da norma legal determlnar o termo de inicio do prazo na data da extingéo do

crédito trlbutarlo Decisdo DRJ/SDR n. 2032 de 26 de setembro de 2000, fls. 35 a
41, ‘ | _

Em 1° de ‘novembro de 2000; tempestivamente,- recorre ao E.
~Primeiro Conselho de Contribuint_es,, ‘ratificando aé' alegacbes dirigidas a Delegacia
da Receita Fedéral dé Julgamento — DRJ, fls. 43 a 69.

Submetldo a. Julgamento em ‘31 de maio de 2001 “entendeu o

colegiado “da E Segunda Camara do Prlmelro Conselho de Contrlbumtes por

unanlmldade conveniente baixa-lo em dlllgencua para obtencgédo, .junto ao

- contribuinte 'oh a empresa, de COpla autenticada do. Programa de Demlsséo _'

Voluntaria ou de documento eguivalente, conforme Resolugéo n.° 102—2024 fls. 74 -

ar’9.
Cumprlda a determinacgédo, ' vefifica-se que foram acostados ao
processo um. requerlmento de  autoria do ilustre patrono para - juntada da

declaragao emitida pela empresa, acompanhado de seu .objeto e de tela emitida

pelo Site na Internet Conselhos de Contrlbumtes esta contendo -dados do '

julgamento anterlor fls. 82 a 84. Enquanto a fl. 85, despacho assinado pela
| Auditora-Fiscal da Recelta Federal Maria Angela Almeida-de Barros onde cita que o
contrlbulnte afirmou encontrar-se o documento solicitado pelo Relator j ja |nser|do no
processo a fl. 7. Como C|tado no 1mcno consta a fl. 7 carta que, supostamente e

emitida pela dnretorla da empresa porque.ndo contém identificacdo.da empresa

emitente, a autoria, e ndo é assinada.

E o Relatério.
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VOTO

 Conselheiro NAURY FRAGOSO TANAKA, Relator

No jUIgaménto anterior -decidi,u-ge"p'ela realizagdo de diligéncia pa}'a
obtengédo junto ao contribuinte ou ao empregador; de- copia autenticada do -

Pfograma de Deslligar'nento leuntério - PDV i’mplantado pela empresa CIQUINE |

' Companhla Petroqwmlca ou documento equwa|ente uma vez que o processo nao
‘'se encontrava adequadamente instruido para - permltlr decisao a respelto da

_emstencua de um PDV e se o contrlbulnte havia dele partlc:lpado

o - Agora, .cumprida Va determinacdo, verifica-se que o resultado das

providéncias fiscais - solicitadas nZo satisfez 'a exigéncia. contida na citada

'Resolugdo, uma vez que a declaragdo apresentada pela empresa informa, apenas,

sobre o pagamento, ao contr'ibu'ihte', da grétificagéo de 1 (hum) salério bruto e uma

gratificacdo adiciohal de 25% sobre o Salario Bruto por ano trabalhado na empresa
por ocasnao da Rescnsao Contratual No entanto nao conflrmou a ex:stencna de
qualquer PDV, ‘nem mformou se a salda dele decorreu fato que poderla ligar a
rescisao contratua| a copla de Plano constante dafl. 7 e torna la documento habil
“'para f|ns de prova E salutar a Iembranga de que a copla do plano. Juntada ao
processo nao contem. |dent|f|cagao do emltente, nao é assinada e n&o mantém

vinculagdo com outros dados do processo. -Os dados informados ja eram do

- conhecimento desta Camara porque constantes da Rescisao Contratual por‘tanto o

processo permanece instruido como na forma inicial.
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Confronta,ndo a declaragdo aprésentada pela empresa, 0s dados da
rescisdo contratual, e a proposta contida no plano, mais especificamente na parte
tocante as gratificagdes, apura- se divergéncias como segue

. segundo a mforma(;ao da empresa pagou-se a titulo de
gratificagdo a quantla de um salario bruto por ano trabalhado,

enquanto na rescisdo contratual, verifica-se. a _percepcdo de 2

salarios nessa rubrica e no plano ha previsdo de pagamento de

apenas 2 (dois) salarios (considerando que a faixa de remuneracéo
era de 10 e 20 salarios minimos);

» a referida declaragéo indica que foi paga a titulo de gratificagéo
adicional, cerca de 25% do salario bruto por ano trabalhado na
empresa, valor qu°e coincide com aquele resultante do calculo
éfetuado tomando-se o basico da remunera¢ao indicada na rescisdo

(excluindo Cr$ 580,36), mas diverge da previsdo contida no plano

-+ gque estipulava um_ adicional de 10% por ano trabalhado, para os
funcionérios com mais de 3 (trés) anos de casa.

Portanto,‘ verifica-se que n&o ha coincidéncia entre os dados
constantes da declaragdo e os di—)cumentos integrantes do processo, atinentes ao
assunto. | o ’

Conforme ja expost;) no Relatério, a. Auditora-Fiscal da Receita
Federal Maria Angela Almeida de Barros, assinou despacho onde consta que o
contribuinte mformou ja se encontrar no processo o0 documento solicitado na
Resolugao mais precnsamenteaﬂ 7. ’

’

Alguns comentarios a respeito da inconveniéncia dessa afirmagéao.
Em primeiro lugar, néo deveria constar ém despacho da referida funcionaria porque
atribuida ao contribuinte mas sem qualquer prova de sua existéncia formal -

declaragéo assinada—fatq que a torna vulneravel a ddvidas sobre'a sua origem.

6
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Em segundo, pOrque O processo contém uma copia de proposta de PDV a fl. 7, ja
anahsada por esta Camara e entendlda |mprestave| como prova pois nao contem

lndlcatlvo de que foi emmda pela empresa, nao é assmada e nao tem Ilgagao com

- outros documentos do processo. Em tercelro 0 processo f0| baixado em dlhgenCIa '

para Juntada de copla autenticada do PDV ou de documento equnvalente e

retornod instruido com uma declaragao da empresa que .n&o mforma sobre sua

exnstencna fato que denota ter a unidade de or|gem acreditado que a-cépia emstente_

no processo nao foi vista pelo Relator e os demais Conselhelros e, alem disso,

' entendldo que a mesma serve como prova para o julgamento..

Isto posto, entendo que as providéncias 'sol'icitadas"an_teriormente’

ndo foram atendidas pela ,unidadef de origem nem pelo Contribuinte, motivo para

VOTAR pela conversdo do presente juvllgamento, em diligéncia a ser reaiiza&a

pela unidade de origem, nos termos da ReSoI’ugéo anterior, para que seja suprido.

0 processo com: a) Copla autenticada do Programa. de Demlssao Voluntaria

instituido pela CIQUINE Companhla Petroqunmlca ou documento equnvalente de

forma a permitir decnsao sobre a partncnpagao do contrlbumte no referido’ programa; *

b) copia da declaragao de ajuste anual relativa ao ano-calendarlo objeto do pedldo,
ou n&o havendo esse’ documento em arquivo mas di’sp'onl’vel seus dados nos
sistemas mformahzados da SRF Juntada de tela que os contenha ou informe sobre

posswel omissao.

~ Sala das Sessoes - DF, em 19 de margo de 2002.
/I" » N . - .A. //'\ .

NAURY FRAGOSO TANAKD v



	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007

