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SERTEL SERVICOS DE INSTALACOES TERMICAS 1.TDA.

2* Camara/ 2* Turma Ordinaria da 1 Seciio

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - [RP)
Ano-calendario: 1995, 1996
[LUCRO ARBITRADO.

Cabivel a apuragiio do lucro pelo arbitramento, quando a contribuinte, sujeita
a tributagiio  com base no lucto real, nfio mantém escrituragio na forma das
leis comerciais ¢ fiscais.

CONTRADICAG REJEITADA - Uma vez bem justificada a decisdo do
acordio  embwrgado, posto  que  existente  conjunto  de  clementos
comprobatorios do ilicito fiscal configurado nestes autos, ainda que
extraviado um volume dos autos, e demonstrada a inocorréneia de prejuizo a
defesa da Recorrente, ndio ha contradiciio na decisfio recorrida.

OMISSAO ESCLARECIDA - O Julgador administrativo nfio esta obrigado a
s¢ pronunciar sobre jurisprudéncia juntada pelo sujcito passivo, desde que
decida, fundamentadamente, o maito do processo sem qualquer prejuizo a
manilestagio do interessado, que se fez presente regularmente cm todos os
atos e termos processuais, 0 que nao obsta o esclarccimento ao interessado.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes aulos.

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, acolher os

embargos opostos para supric a omissdo apontada sem, contudo, alterar a decisio
consubstanciada no Acordido n® 1202-00.183, da sessio de 04/11/09., nos termos do relatorio ¢
volo que integram o presente julgado.

Nélson Losso/Tilho

J'csidentc

Orland§Tosé Gofidilves Bucno- Relator



EDITADO EM: - "
0 5 AGD 2010
Participaram da sessdio de julgamento os consclheiros: Nelson Lasso Filho
(Presidente), Carlos Alberto Donassolo, Valeria Cabral Géo Vergoza, Darci Mendes de
Carvalho Filho (Suplente Convocado), Nereida de Miranda I'inamore Horta, Orlando Josc
Gongalves Bucno (Vice Piesidente da Turmay.
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Relatério

Trata-se de embargos opostos pela contribuinie aduzindo a ocorréncia de
omissdo e contradigdo no Acordao n® 1202-00.183 - 2* Camara/2* Turma Ordindria, de 04 de
novembro de 2009, pelos motivos a seguir sintetizados:

- omissio, por deixar de cxaminar todas as alegagdes da Recorrente,
notadamente quando nio se pronunciou sobre julgado do ST que determinou a nulidade da
CDA em face ao extravio dos autos do processo administrativo;

- contradi¢io em razio da negativa de provimento ao recurso voluntario posto
que ndio se sabe sc houve prejuizo para a delesa em face ao extravio do segundo volume dos
autos, poslo que indaga a Embargante, (1s. 587: “ _sc 08 documentos constantes dos volumes
dos autos extraviados ndo sfio importantes para o langamento, para que eles foram acostados ao
auto de infragho? N#o foram eles que deram embasamento documental ao auto de
miracio?... Atente-se que no proprio corpo do acordio,foi mencionado que houve divergéneia,
quando do tancamento, enire o valor da DIREF da Petrobras ¢ o valor da documentacio
apresentada por esta. Foi mencionado, entdo, para justificar tal ditcrenca, que foi considerada
tao somente a parte que tinha respaldo documental. E agora ? l'oi mantida apenas a parte que
tinha cmbasamento documental?”” ;

- assevera, mais adiante em suas razdes, que a unica beneficidtia é a propria
Fazenda, a qual igualmente extraviou os autos com documentos, de forma que a parte que deu

causa a nulidade nilo pode scr beneficiada.

EFis o sucinto relatorio.




Voto
Conselheiro Relator Orlando Jos¢ Gongalves Bueno
Por tempestivo os Einbargos opostos, dele tomo conhecimento.

O Acordio embargado — n® 1202-00.183 - 2* Camara/2* Turma Ordindria da
Primeira Seeiio do CARE, de 04 de novembro de 2009, a juizo deste relator, encontra-se claro e
incisivo em sua motivacio, nio enscjando causa que possa justificar os presentes embargos.

Pois bem. o relator do citado acdrdio, a fls. 570, 570 verso e 571 do seu volo
condutor explana, com clareza solar, 0s motivos para rejeigio da nulidade suscitada do
presente processo. Para reforgo e conhecimento deste colegiado reproduz-se, na integra, a
apreciagio da preliminar pelo relator original, as folhas citadas:

“Embora tenha se extraviado o segundo volume do processo a ¢poca,
compulsando os aulos constata-se que deste fato ndo adveio nenhum prejuizo @ contribuinie, a
qual se limitou a pugnar pela nulidade de todo o processo, apends porque extraviado o
referido volume, mas sem declinar qualquer prejuizo a sua defesa ou quanto a COmpreensdao
das fatos. losy

como passo a analisar:

v constatacie defluin da andlise dos elementos de prova presentes nos autos,

- a empresa ndo mantinha escrituracdo contabil regular, com obscrvancia
das disposicées das leis comerciais e fiscais, segundo sua resposta a intimagoes fiscais, fls. 46

- como se vé no “lermo de Verificagdo Fiscal” a empresa informout que ndo
escrituron nenhum liveo contdbil-fiscal sob a alegagdo de que nos anos-calenddrio de 1995 e
1996 esteve sem MovIMenio,

- apresenton as declaragies de rendimentos do IRPJ, relativay aos exercicios
de 1996 ¢ 1997, anos-calendario de 1995 ¢ 1996, com movimento igual a zero;

- as copias de folhas do livro “Registro do Imposto sobre Servigo de
Qualguer Natureza”, fls. 97 a 122, levam o carimbo “SEM MOVIMENTO™

- o fisco quantificou a base de cdleulo do arbitramento com base nas
DCTI s entregue pela PETROBRAS a Secretaria da Receita Federal;
f]

- os valores dos servigos prestados pela autpada & PETROBRAS nos anos-
calenddario de 1995 ¢ 1996, que serviram de base ao arbitramento ¢stdo demonstrados na
planitha de fls. 39 que instrui a lavratura dos autos de infracdo,

- 0 fisco solicitou ¢ a PETROBRAS forneceu as copias das notas fiscais dos
servigos a ela prestados pela autuada nos anos-calenddario autuados,

- extratos das DIRFs entregues a SRIT pela P ROBRAS. relativas aos
servigos que the foram prestados pela autuada encontram-se as fIs. 124 a 1 29,

- as fls. 132 a 139, encontram copias de “Relatorio de Faturamento para
Reccita Vederal”. fornecidos pela PETROBRAS, relativos aos servigos prestados pelu
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autuada, de modo que a autuada tem nos autos todes os elementos necessarios a impugnar,
centavo a ceniavo, os valores autuados;

- além de ndo manter escrituragdo comercial e fiscal regular, no tmico livro
fiscal que apresentou ao fisco nada foi escriturado constando apenas a indicagdo “sem
movimento ",

- embora a CMpresa. nos - anos- calenddario autuados  tivesse  prestado
continuados ¢ vultosos servicos & PETROBRAS, as fichas das declaragées que apresentou é
SRIC fls. 60 a 96, foram preenchidas sem valores, tendo preenchido as suas linhas com =ero;

-« cempresa sabe quais os servigos que prestou ¢ PETROBRAS ¢ teria
condicoes de questionar os levantamentos fiscais com ou sem o segundo volume extraviado,

- como a Auditora I'iscal autuante, no despacho de fls. 288, informa que
aumerou ¢ rubricou das fls. 01 a 287 do volume 1, bem como as fs. 288 a 479 do volume 2,
consiata-se que o processo, quando prolocolizado na reparti¢io fiscal pela autuante, tinha até
as fls. 479, a impugnagio recebeu os niimeros de folhas seguinies 480/482, como se vé da
decisdo recorrida, fls. 315, porianio é certo que as folhas que constituiam o desaparecido
segundo volume, enldo fs. 288 a 479, se referiam a copias de parte das notas fiscais
fornecidas pela PETROBRAS em atendimento & intimagoes fiscais, considerando a ordem com
que a auluante aporlon aos autos a documentagio que instrui os aulos de infra¢éio, como se vé
na decisio recorrida, no 67 pardgrafo da fls. 316, onde Joi consignado .., em que pese ter
prestado servigos a Petrobrds, comprovados pelos documentos anexados pelo fisco as fls
130/478 7 (destagquei), cujos valores de servigos ja haviain sido informados nas DCTF's e nas
DIRF's que a PIITROBRAS apresentou a SRF, bem como os respectivos valores inlegram os
relatorios de faturamento entregues pela PETROBRAS ao fisco, relativos aos servigos que the
Joram prestados pela autuada

A alegada auséneia da impugnacio que se encontrava no volume extraviado
também ndo me parece motivo suficiente para declarar a nulidade do PFOCESSO.

A decisito  recorrida sem divida foi prolatada & vista da r oferida
impugnacao, onde foram resumidos os argumentos de defesa, de cujo teor a contribuinte tem
conhecimenlo ¢, no recurso voluntdrio ndo acusou nenhuma omissdo no acérdio recorvido,
por exemplo, algum fato reclamado que néo tivesse sido analisado na deciséo recorvida, ou
seja, a contribuinte ndo alegou nenhum prejuizo & sua defesa em razéo da inexisténcia da
impugnacdo, ao conlydrio, no recurso voluntdrio evoca disposicio da deciséio recorvida para
FefOFgar SUAS FazOes Fecursais.

Destarte, verifica-se que embora se constitua em fato grave e inusitado, o
desaparecimento do entdo segundo volume do processo, no caso presente, mostra-se
frrelevante a compreensio dos fatos, nada impedindo que este Colegiado decida com
conhecimento de causa, seguranga ¢ serenidade”

O relator, Céndido Rodrigues Neuber, a fls. 571 ainda teve o cuidado de
frisar:

S



“ A decisio recorvida sem divida foi prolatada & vista da referida
impugnagdo, onde foram resumidos 0§ argumenios de defesa, de cujo teor a contribuinte tem
conhecimento ¢, no recurso voluntério ndo acusou nenhuma omissdo do acordao recorrido,
por exemplo, algum fato reclamado que nao tivessc sido analisado na deciséio recorrida, ou
seju, a contribuinte ndo alegou nenhum prejuizo a sua defesa em razédo da inexisiéncia da
impugnacdo, ao CoORtrario, No Fecurso voluntdrio evoca disposi¢io da decisdo recorrida para
reforgar Suas razoes recursais. v

Nio s¢ configura, como pretende a Recorrente, a contradi¢iio, posto que
existem nos aulos, como j4 examinado, suticientes elementos probantes ¢ outros processuais
que demonstram a ciéneia da acusagiio fiscal ¢ o pleno cxercicio do seu direito de defesa, o que
se denota, com evidéncia, € o inconformismo da Recorrente que igualmente mangja o recusoe
de embargos na tentativa de rediscutic a matéria ja decidida pelo colegiado embargado, cuja
revisio pode ¢ deve ser suscitada mediante a interposigio do competente recurso. especial
perante Camara Superior de Recursos Fi scais deste Consclho, cuja admissibilidade devera ser
também apreciada nos termos regimentais do CARE.

Portanto. nio s¢ vislumbrando qualquer contradigio, uma vez elencados
cocrentemente os diversos elementos fiticos probatorios ¢ da defesa que motivaram o
entendimento do relator do acorddio embargado, niio pode prosperar a pretensio de reforma do
quanto ja decidido.

No que concerne a apontada omissio, por carénela de apreciagio dc
argumento de dircito, constante da cmenta da decisdo do Fegrégio Superior iribunai de jusiiga
_ RESP n° 686777, Rel. Min. Eliana Calimon, julgado em 18/10/2005- que reconheceu a perda
da exigibilidade do titulo executivo por extiavio do processo administrativo, conforme cilagio
a fls. 588 destes autos, enfende-se que a situag@io presente processual (€m pecubiavidades ja
devidamente consideradas na decisdo embareada, haja vista a ocorréncia dos clementos que
instruiram os procedimentos & conclusiio do langamento de olicio, como lavrado, com total
ciéneia e oportunidades de manifestagtes da Recorrente, ¢, reitere-se, sem qualquer prejuizo a
defesa da Recorrente.

A simples omissio do julgador ecm ndo s¢ maniestar sobre  acdiddo
isoladamente citado (matéria eminentemente de dircito) ainda que proferida pelo Poder
Judiciario, nfio ¢ motivo relevante para se rediseutic o mérito da questdo em sede de embargos
declaratorios, posto que a decisiio no plano do STJ, prolatada nagquele processo judicial ndo tem
o condiio de vincular o julgador administrativo ao entendimento nele exarado, notadamente
nestes autos, cm  face ao comjunto de elementos  presentes ¢ acima  reproduzidos,
caracterizadores da infragio tributiria cometida pela contiibuinte, ora Embargante, como bem
exposto pelo relator do acorddo embargado.

Para todos os efcitos. no entanto, esclarega-se a circunstincia da omissio
descrita pela Embargante, sem alterar, com 1850, 0 mérito da decisio embargada, ¢is que repleta
de elementos justificadores, como acima citados, para a manuiengio da decisiio em comento.

Por todo o exposto, sou por esclarecer a omissdo descrita nos embargos, sem,
no entanto modificar a decisio consubstanciada no Acorddo n® 1202-00.183 — 2* Camara, 2°
Turma Ordinaria da Primeira Segiio do CARE, proferido em 04 de novembro de 2009.

Brasiltia, 06 de julho je 2010.

do Jos¢ (fordcalves Bucno

Orl:




MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA CAMARA - PRIMEIRA SECAO

TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nactonal, eredenciado junto a
esle Consctho, da decisiio consubstanciada no acdrdio supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
ancxo [, do Regimento Interno do CAREE, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22
de junho de 2009,

Brasilta, 09 de agosto de 2010.

e ladaie .
Maria Conceicib de Soust Rodri gucs - Scerelaria da Cimaa

Ciéncia
Data:  / /

Nome:
Procurador{a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PEN:
| Tapenas com ciéneia;
[ ] com Recurso FEspecial;

[ | com Embargos de Declaragio,



