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¢ Vistos, relatados e dlscutldos os presentes autos de recurso
interposto por IRACEMA NASCIMENTO DE OLIVEIRA
v RESOLVEM - os Membros da Segunda Camara do Primeiro
‘ $ Conselho de Contrlbumtes por unanimidade de votos CONVERTER o julgamento | : ‘
em dmgenCIa nos termos do voto do Relator. . ‘
{ : _ .- ANTONIO DE FREITAS DUTRA

'PRESIDENTE - R

LUIZ FERNANDO OLIVE]
RELATOR  *

' FORMALIZADO EM: { 7 ¢ nerenn

Participaram, ainda‘ do presente julgamento, os Conselheiros AMAURY MACIEL L
VALMIR SANDRI, NAURY FRAGOSO TANAKA, CESAR BENEDITO SANTA RITA .

B PITANGA MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO e MARIA: GORETTI DE _
-BULHOES CARVALHO
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IRACEMA NASCIMENTO DE OLIVEIRA Ja quallficada hos autos.

‘ f0| autuada por infragdo a Ieglslagao do |mposto de renda face a. omlssao de '

rend:mentos em meses do ano calendarlo de 1994 uma vez apurado aoresmmov

;patnmonlal a descoberto, tudo conforme valores e fundamentos Iegals descritos no

) auto de mfragao defls. 7 e quadros demonstratlvos de fls 11 e12. Nestes aparecem_

como fatos relevantes aquisicdo de veiculos e lmovels e mtegrallzagao de capltal

social. - : ' ‘ B S

O auto de lnfrac;ao f0| precedldo de |nt|magao para a Recorrente e .

seu marldo juntarem documentos e prestarem lnformagoes (fls1 e 4) e de

-autonzagao para reabertura de agao fiscal contra ambos (fls.2 e 5), uma vez que
o Iangamento anterlor_ ‘quanto ao mesmo exercicio, tambem com base em acrescumo" )

patrimonial foi infirmado por decisdo de primeiro grau, conforme processo anexo a

este.
Em irhpugnagéo (ﬂé 62), a autuéda alegou, em sintese:

preliminarmente, que as autorlzagoes para .reabertura de agao. f|sca| foram'

_assmadas por autorldade mcompetente a Chefe da SEFIS, que nao tinha

competenCIa delegada para tanto no merito, sobre o aproveltamento do saldo
positivo de dezembro de 1993 em,Janelro segulnte, sobre as consequ_enua_s

tributarias do regimé matrimonial de ‘comunhé&o universal de bens e sobre a

_ mtegrahzagao de capital da ﬂrma locadora de veiculos, fe|ta com a transferencna da

frota de carros de sua firma |nd|V|duaI para nova flrma constltwga por exngenCIa do '
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Transcreveu Jurlsprudencna e anexou -quadros demonstratnvos com redu(;ao do -
acréscimo patrlmomal a descoberto

A 3 Turma da Delegacia de Julgamento de Salvador’proferiu?
deciséo. (fls. 83) p’éla procedéncia da agdo fiscal. Seus fundamentos podem ser

assm resumidos: a) nao houve a nulidade apontada pois n&o houve novo exame

. pela flscahzagao apenas adequagao. do lanc;amento ao regime de bens do casal,

conforme anteriores ‘decisées da DRJ;_ b) a chefe da SEFIS ocupava, a época, a
funcdo de Delegada Substituta, o que a capacitava a autorizar novo 'exame, se
fosse o éaso; C) no mérito, discorreu sobre a legislagéo de regéncia, para concluir .
pela ‘impossibilidade de se dproveitar saldos positivos fora do ‘ano calendario
fisc:'aliZado"d) a integralizagao de capital ocorreu em dinheiro‘ confbrme c’ohtrato

registrado na Junta Comercial e nao houve ret|f|cag;ao do suposto erro, mesmo na

_posterlor ratlflcagao contratual, €) os velculos transfer/dos nao constaram da

declaragéo de b_ens do casal.

Garantida a instancia por arrolamento de bens (fls.114), recorre a

autuada a este Conselho Renova, em linhas gerats os argumentos expendldos na

,lmpugnagao acrescentando alegagdes contra a atuahzagao do cred|to trlbutarlo

pela taxa SELIC.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro LUIZ FERNANDO: OLIVEIRA DE MORAES, Relator

Conheg¢o do recurso por ‘preenc,hidas. as condigdes  de
admissibilidade. o . :

~

Alega o Recorrente prehmnnar de nulidade processual 4 vista de

decisdo proferida por autoridade lncompetente (Decreto n° 70 235/72, art. 59, 1), a
saber, ordem escrlta para novo exame de per|odo flscahzado firmada pela Chefe da
Seg:ao de Fiscalizagdo (SEFIS) da DRF/Salvador, quando .deveria sé-lo por

Supermtendente Delegado ou Inspetor da Rece|ta Federal a teor do art. 951, §3°,
do RIR/94 e art. 906 do RIR/99.-

Esqulvaram -se¢ os julgadores de primeiro grau de declarar - a

nulldade ao fundamento, primeiro, de que nédo houve reabertura do procedumento

de fascahzagao mas simples cumprlmento de anterlor decisao da DRJ/SaIvador e,

segundo de que, na data de Iavratura das pegas defls. 2e 5, a Chefe da SEFIS ‘
. ocupava a fungao de Delegada Substttuta

1

‘Quanto ao primeiro fundamento, n&o é certo que o auto de infragéo

"de fls. 8 tenha decorndo automatlcamente da decusao da DRJ/Salvador, que

entendeu descabido Iang:amento anterior, com base em acréscimo patnmonlal a

descoberto por haver considerado em separado 0 patriménio de casal (a

Recorrente e seu mando) CU]O regime matrimonial era o de comunh&o universal de

bens, Tanto nio foi assam que se instaurou novo processo iniciado com mtlmagao '

ao casal para prestar esclareamentos (fls. 1 e 4), sinal de que a prova até entao

' colhlda era msuflmente para embasar nova emgencna
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Quanto ao segundo fundamento, nao esta claro se a serwdora em

sendo Delegada Subst|tuta se encontrava interinamente a frente do 6rgéo, por

conta de afastamento do titular, a época da Iavratura das ordens em foco. Somente

nesta condl(;ao estana autonzado a Iavra los, pois o s:mples fato de ser substituta
gventual n&o lhe assegura as prerrogatlvas do cargo de chefla. Este nao admite
sobreposigao. ' | , |

O fato de a serwdora haver firmado as ordens como Chefe do

SEFIS e ndo como Delegada Substltuta embora seja indicio de nao se encontrar na

~ chefia interina do orgao, ndo tem o cqndao de, por si so, mfnrma-las, como quer a

Recorrente, se comprovada, por documentos habeis, tal interinidade. A competéncia
é fixada pelo efetivo exercicio do cargo e o fatd de guem o exerca se apresentar de

outra forma & uma |rregular|dadefsanavel

Tais as razdes, voto por converter o julgamento em diligéncia: para,
retornando o processo & origem, sejam juntados documentos que comprovem se,
" em 28 de outubro de 1999, a servidora Nasira Malcon Marques _ocupava

.- interinamente o cargo de Delégada da Recéita Federal em Salvador.

Sa!a das Sessdes - DF <er‘n 17 de setembro de 2002.

//}’>//"

LUIZ FERNANDO o RA DE MORAES
/
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