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IRPF- OMISSAO RENDIMENTOS/MOLESTIA GRAVE
JOSE CARLOS ARLEO

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2005
PROVENTOS DE APOSENTADORIA. INiCIO DA MOLESTIA GRAVE.

A data de inicio da moléstia grave, para fins da isencdo dos proventos de
aposentadoria percebidos pelos portadores de moléstias graves, é aquela
identificada em laudo pericia emitido por servico médico oficial.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Presidente e Relatora.

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Amarylles Reinaldi e

Henriques Resende, Carlos César Quadros Pierre, Antonio de Padua Athayde Magalhaes,
Sandro Machado dos Reis, Tania Mara Paschoalin e Julio Cezar da Fonseca Furtado.

Relatoério

AUTUACAO
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Contra o contribuinte acima identificado foi expedida a Notificagcdo de
Lancamento de fls. 11 a 14, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2005,
consubstanciando saldo de imposto arestituir no valor de R$5.970,63.

A autuacdo foi assim resumida no relatério do acorddo de primeira instancia
(fls. 40):

“Conforme descricdo dos fatos e engquadramento legal
constantes na notificacao de lancamento, o crédito tributario foi
constituido em razdo de ter sido apurada omissdo de
rendimentos sujeitos a tabela progressiva, no valor de R$
52.849,27. A omissdo foi apurada com base em DIRF
apresentada pela fonte pagadora BAHIA SECRETARIA DA
FAZENDA, CNPJ 13.937/0001-56, sendo que o contribuinte
fazia jus a isencéo de imposto de renda a partir de 07/11/2004,
em razdo de ser portador de moléstia grave comprovada por
laudo pericial.”

IMPUGNACAO

Cientificado do langamento, o contribuinte apresentou a impugnagéo (fls. 02
a 05), acatada como tempestiva. Alegou, consoante relatério do acérddo de primeira instancia
(fls. 40):

“(...) que fazia jus a isencdo do imposto de renda desde
22/04/2002. Foi na referida data que sofreu a implantacdo de
dois stents bx sonic, no Hospital do Coragdo, Sdo Paulo,
decorrente da angioplastia motivada pela Cardiopatia | squémica
Grave, CID: 125, conforme Laudo Médico Pericial n° 1887/05,
as fls. 09. O referido laudo pericial retificou o Laudo Médico
Pericial n° 1484/05, asfls. 10, que trazia erroneamente a data de
inicio do beneficio 07/11/2004. Acostou, ainda, vasta
documentacdo comprovando ser portador da cardiopatia grave,
bem como, da data da cirurgia.”

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A 32 Turma/DRJ-Salvador/BA, conforme acorddo de fls. 39 a 41, julgou
procedente o lancamento com base, entre outras, nas seguintes consi deracoes:

“ Observa-se que os laudos médicos, as fls. 09/10, foram emitidos
por érgao do Governo do Estado da Bahia, que estdo assinados
por médicos devidamente identificados, e que foram emitidos
especificamente para fins de isencdo do Imposto de Renda
Pessoa Fisica. Assim, os referidos documentos guardam todas as
formalidades necessarias para comprovar o diagnostico de
Cardiopatia Isquémica Grave (CID 125), desde 07/11/2004.
Cabe observar que apesar do Laudo Médico Pericial n° 1887/05,
as fls. 09, relatar que o autuado sofreu a implantacéo de dois
stents bx sonic, no Hospital do Coracdo, Sdo Paulo, em
22/04/2002, o referido laudo somente ratifica o Laudo Médico
Pericial n° 1484/05, as fls. 09, que expressamente identifica a
data do diagnéstico como sendo 07/11/2004.”
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Os fundamentos da decisdo de primeira instancia estdo consubstanciados na
seguinte ementa:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
FISICA - IRPF

Ano-calendario: 2004
MOLESTIA GRAVE. |SENCAO.

A isencao de proventos de aposentadoria recebidos por
portador de moléstia grave especificada na legislacdo do
imposto de renda, esta condicionada a sua comprovacao
por laudo pericial emitido por servico médico oficial da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal, ou dos
Municipios, e somente sera reconhecida a partir da data
em que a moléstia tenha sido contraida, conforme indicado
no referido laudo.

Lancamento Procedente”

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 26/03/2009 (fls. 43), o
contribuinte, por intermédio de representante (Procuracdo as fls. 06), apresentou, em
20/04/2009, o Recurso de fls. 44 a 50, argumentando, em apertada sintese, que a data do inicio
damoléstia grave é 22 de abril de 2002, ou sgja, a data do diagndstico da doenca.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 51, que
também trata do envio dos autos ao entdo Primeiro Conselho de Contribuintes.

E o Relatério.

Voto

Conselheira Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Relatora.

O recurso € tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

O contribuinte argumenta que o saldo de imposto a restituir apurado na
Notificagdo de Lancamento de fls. 11 a 14 deve ser revisto, eis que faz jus aisencdo previstano
inciso X1V, do art. 6°, daLel n°7.713, de 1988 e ateractes, desde 22 de abril de 2002.

Sobre a matéria, assim dispde o inciso X1V dalLe n°7.713, de 1988:

“Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:
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(..)

XIV — os proventos de aposentadoria ou reforma mativada por
acidente em servico e os percebidos pel os portadores de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienacdo mental, esclerose
multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia
irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
hepatopatia grave, estados avancados da doenca de Paget
(osteite deformante), contaminacdo por radiacdo, sindrome da
imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusio da medicina
especializada, mesmo que a doencga tenha sido contraida depois
da aposentadoria ou reforma; (Redacdo dada pela Lei n®11.052,
de 2004)” (Grifos acrescidos)

Por suavez, o art. 30 daLe n°®9.250, de 1995 determina:

“Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do
reconhecimento de novas isenc¢des de que tratam osincisos X1V
e XXI do art. 6° da Lei n°® 7.713, de 22 de dezembro de 1988,
com a redacdo dada pelo art. 47 da Lei n° 8541, de 23 de
dezembro de 1992, a moléstia devera ser comprovada mediante
laudo pericial emitido por servigo médico oficial, da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

§ 1° O servigo médico oficial fixara o prazo de validade do laudo
pericial, no caso de moléstias passiveis de controle.

§ 2° Na relacdo das moléstias a que serefere o inciso X1V do art.
6° da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a redacéo
dada pelo art. 47 da Lei n° 8.541, de 23 de dezembro de 1992,
fica incluida a fibrose cistica (mucoviscidose).” (Grifos
acrescidos)

Cumpre destacar que a partir de 1° de janeiro de 1996, para a concessao da
isencdo pleiteada, a moléstia enumerada no art. 6° inc. XIV da Lei n® 7.713, de 1988 e
alteracdes deve ser comprovada por laudo pericial emitido por servico médico oficia da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios.

No caso, os documentos médicos de fls. 36 e 37 ndo foram emitidos por
servicos meédicos oficiais, ndo atendendo, portanto, os requisitos legais acima expostos. Quanto
aos laudos médicos periciais de fls. 09 e 10, ambos emitidos por servico médico oficial
estadual, como ja exposto no acorddo recorrido, a data de inicio da moléstia indicada, mais
precisamente no documento de fls. 10, é 07/11/2004. Cumpre observar que o laudo de fls. 09
apenas ratifica o laudo de fls. 10 e, embora relate que o interessado apresentou laudo médico de
Angioplastia com implantacdo de dois Stents Bx Sonic, realizado em 22/04/2002, bem como
Relatério Médico de Alta, datado de 19/11/2004, relatando que o interessado se submeteu a
Revascularizacdo Miocardica com Pontes de Safenas, néo retificou a data de inicio da moléstia
indicada no laudo de fls. 10. Portanto, os argumentos do interessado, na auséncia de elemento
habil de prova de sua alegacéo, séo estéreis para o propdésito pretendido.

Vae ressaltar que ndo basta que o contribuinte sgja considerado portador de
cardiopatia para fazer jus aisencdo pleiteada. Tal cardiopatia, por forca dos dispositivos legais
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acima transcritos, tem que ser considerada grave e comprovada tal Situacdo mediante
apresentacdo de laudo médico pericial emitido por servico médico oficial.

N&o se pode esquecer que o beneficio aqui invocado decorre de lei ealei que
concede isencdo interpreta-se literalmente, conforme determina o art. 111 da Lei n° 5.172, 25
de outubro de 1966, Cadigo Tributario Nacional - CTN.

Ressalte-se que o Unico método de hermenéutica juridica permitido para a
definicdo do verdadeiro sentido e alcance da legislacdo tributéria que disponha sobre outorga
deisencéo é o literal (inciso Il do art. 111 do CTN). Assim, o beneficio invocado ndo pode ser
estendido a quem ndo preencha rigorosamente as condicoes e requisitos exigidos para sua
concessao, especificados em consonanciacom o art. 176 do CTN.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Amarylles Reinaldi e Henriques Resende



