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SERTEL SERVICOS DE INSTALACOES TERMICAS LTDA
FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto Sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendério: 2005

Ementa: DIFERENCAS ENTRE VALORES ESCRITURADOS E
VALORES DECLARADOS. MATERIA NAO IMPUGNADA.

Considera-se ndo impugnada a matéria reconhecida pelo contribuinte.

LUCRO PRESUMIDO. PRESTACAO DE SERVICOS EM GERAL.
UTILIZACAO DE MATERIAL. PERCENTUAL.

Na atividade de prestacdo de servigos em geral, o percentual a ser aplicado
sobre a receita bruta da empresa optante pelo lucro presumido para
determina¢do da base de cédlculo do imposto de renda serd de 32% (trinta e
dois por cento), ainda que utilize material na prestacdo de servigos. O
percentual de 8% (oito por cento) fixado pelo Ato Declaratério COSIT n°
06/1997 aplica-se apenas a atividade de construgio.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL.
MATERIA FATICA IDENTICA. RELACAO DE CAUSA E EFEITO.

Em se tratando de matéria fética idéntica aquela que serviu de base para o
lancamento do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica, devem ser
estendidas as conclusdes advindas da apreciacdo daquele lancamento aos
relativos a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido, em razao da estrita
relacdo de causa e efeito.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntério, nos termos do voto do Relator.
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(documento assinado digitalmente)

Nelson Ldsso Filho - Presidente

(documento assinado digitalmente)

Geraldo Valentim Neto - Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Losso Filho,
Carlos Alberto Donassolo, Eduardo Martins Neiva Monteiro, Gilberto Baptista, Geraldo
Valentim Neto e Orlando Jose Gongalves Bueno.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntério interposto em face de decisdao da 1* Turma da
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Salvador (“DRIJ/SDR”), que julgou
improcedente a Impugnacdo da Contribuinte, ora Recorrente.

Verifica-se dos autos (fls. 37/38) que, em 15/08/2008, a Recorrente foi
intimada da lavratura do Termo de Inicio de Fiscalizagdo, que requisitou a apresentacao dos
seguintes documentos relativos aos anos-calendario de 2005 a 2007:

- Livros Diario, Razdo e LALUR;

- Livros Registro de Entradas e de Saidas;

- Livros Registro de Apuraciao do ICMS;

- Livros Registro de Apuracao do IPI;

- Livros Registro de Apuracao do ISS;

- Extratos Bancérios das contas correntes da empresa;

- Todas as Notas Fiscais de Venda de Mercadorias e todas as Notas Fiscais de
Prestacao de Servi¢o da Matriz e da Filial emitidas em 2005;

Em 08/09/2008, a Recorrente solicitou prazo suplementar para apresentacdo
dos documentos (fls. 39).

Em 11/09/2008, a Recorrente foi intimada pelo Termo de Intimacdo Fiscal n°
01 (fls. 40) a:

- Apresentar, por escrito, a forma de tributagao pelo IRPJ optada para o ano-
calenddrio de 2005, visto que ndo houve pagamento de qualquer DARF naquele ano e que a
DIPJ foi entregue “zerada”;

- Apresentar relacdo de bens da empresa naquela data.
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Em 10/10/2008, a Recorrente informou que em 2005 apurava o IRPJ e a
CSLL pelo Lucro Presumido (fls. 40). As fls. 42 dos autos encontra-se carta da Recorrente 2
Fiscalizacdo, cujo protocolo data de 16/10/2008, em que afirma ter apresentado os seguintes
documentos:

- 4 Livros de Registro de ISS;

- Notas Fiscais de Prestacdo de Servigos do ano de 2005;
- Relagao de Bens;

- Extratos bancérios de 8 contas correntes.

Cumpre registrar que apenas as Notas Fiscais em questdo constam dos autos,
0 que, no entender do julgador de primeira instancia, ndo prejudicou a defesa da Recorrente e
também ndo prejudica a andlise dos fatos envolvidos.

Em 22/12/2008, a Recorrente foi novamente intimada a apresentar os Livros
Caixa ou Livros Didrio e Razdo, por meio do Termo de Intimacdo n® 02 (fls. 44/45), que
concedeu prazo de 5 dias uteis para tanto. Tal intimagdo foi atendida, segundo a Fiscalizacdo
(fls. 30), em janeiro de 2009. Em 05/02/2009 foi fornecida uma planilha de faturamento do
ano-calendario de 2005 (fls. 30/31).

Ap6s finalizagdo das verificacOes, a Fiscalizacdo lavrou Auto de Infracdo em
que promoveu o lancamento de IRPJ e CSLL com base nas receitas contabilizadas pela
Recorrente, com a aplicacdo de multa de oficio de 75% sobre os valores langados, assim como
juros de mora a Taxa Selic (fls. 02/31).

Devidamente intimada em 13/03/2009, em 09/04/2009 a Recorrente
apresentou Impugnacdes apartadas para o IRPJ e CSLL (fls. 114/118 e 547/551), nas quais
reconheceu a correcao da apuracao da base de célculo feita pela Fiscalizacdo mas contestou o
percentual de presuncao aplicado.

De acordo com a argumentacdo da ora Recorrente, a atividade praticada seria
a de construgdo civil, em que deveria ser aplicado o percentual de 8%. A corroborar sua
argumentacdo, citou o objeto social descrito em seus atos constitutivos, bem como o cédigo
CNAE-Fiscal constante em seu Cartdo CNPJ. Citou, também, clausula de seu contrato com a
cliente Petrobrds (de onde advieram as receitas autuadas), em que consta a exigéncia de que
todo o material consumido na execucdo dos servicos devem ser fornecidos pela Recorrente.
Requereu, por fim, a realizagdo de diligéncia, de forma genérica.
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A 17 Turma da DRJ/SDR julgou (fls. 557/561) a Impugnacdo improcedente
nos seguintes termos:

“Assunto: Procedimento Administrativo Fiscal
Ano-Calenddrio: 2005

PEDIDO DE DILIGENCIA. REQUISITOS.

Indefere-se o pedido de diligéncia quando feito de forma
genérica, em desacordo com os requisitos da legislagcdo
pertinente ou quando for prescindivel para o deslinde da
questdo.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calenddrio: 2005

DIFERENCAS ENTRE VALORES ESCRITURADOS E
VALORES DECLARADOS. MATERIA NAO IMPUGNADA.

Considera-se ndo impugnada a matéria reconhecida pelo
contribuinte.

LUCRO PRESUMIDO. PRESTACAO DE SERVICOS EM
GERAL. UTILIZACAO DE MATERIAL. PERCENTUAL.

Na atividade de prestacdo de servicos em geral, o percentual a
ser aplicado sobre a receita bruta da empresa optante pelo lucro
presumido para determinacdo da base de cdlculo do imposto de
renda serd de 32% (trinta e dois por cento), ainda que utilize
material na prestacdo de servicos. O percentual de oito por
cento, fixado pelo Ato Declaratorio COSIT n°® 06/1997, aplica-se
apenas a atividade de construgdo.

Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL

IRPJ. MATERIA FATICA IDENTICA. RELACAO DE CAUSA E
EFEITO.

Em se tratando de matéria fdtica idéntica aquela que serviu de
base para o lancamento do Imposto sobre a Renda Pessoa
Juridica, devem ser estendidas as conclusdes advindas da
apreciacdo daquele lancamento aos relativos a Contribui¢cdo
Social sobre o Lucro Liquido, em razdo da relacdo de causa e
efeito.

Langcamento procedente”
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Ciente de referida decisdo em 31/08/2009, a Recorrente protocolou o
competente Recurso Voluntdrio em 30/09/2009, no qual repete os mesmos argumentos
apresentados na 'mpugnacao, conforme indicados anteriormente.

Ato continuo, referidos autos foram enviados a este Colegiado. Tendo sido
lesignado relator deste processo, requisitei a sua inclusdo em pauta para julgamento do recurso
aprescntado.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Geraldo Valentim Neto, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, razao pela qual dele
tomo conhecimento.

Sendo assim, entendo que a decisdo de primeira instincia ndo merece
reforma.

De acordo com o artigo 518 do Regulamento do Imposto de Renda
(“RIR/997), o percentual de presun¢do a ser genericamente aplicado as receitas auferidas pelas
pessoas juridicas que optam pelo Lucro Presumido é de 8%. No artigo 519, § 1°, do RIR/99
estdo relacionadas as excecdes a esta hipdtese, conforme indicadas abaixo:

“Art. 519. Para efeitos do disposto no artigo anterior,
considera-se receita bruta a definida no art. 224 e seu pardgrafo
tinico.

§ 1° Nas seguintes atividades, o percentual de que trata este
artigo serd de (Lei n® 9.249, de 1995, art. 15, § 1°):
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I - um inteiro e seis décimos por cento, para atividade de
revenda, para consumo, de combustivel derivado de petréleo,
dlcool etilico carburante e gds natural;

II - dezesseis por cento para a atividade de prestacdo de servico
de transporte, exceto o de carga, para o qual se aplicard o
percentual previsto no caput;

111 - trinta e dois por cento, para as atividades de:

a) prestacdo de servicos em_geral, exceto a de servigos
hospitalares;

b) intermediacdo de negocios;

c) administracdo, locacdo ou cessdo de bens, imoveis, moveis e
direitos de qualquer natureza.” (grifos nossos)

[P

Assim, de acordo com a disposi¢ao do artigo 519, § 1°, inciso III, alinea “a
do RIR/99, deve ser aplicado o percentual de presuncdo de 32% a atividade de prestacdo de
servi¢os em geral.

Cumpre ressaltar, neste sentido, que em 1997 foi editado o Ato Declaratério
Normativo n°® 07, que assim dispde:

“O COORDENADOR DO SISTEMA DE TRIBUTACAO, no uso
das atribuicoes que lhe confere o art. 147, inciso Ill, do
Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal, aprovado
pela Portaria do Ministro da Fazenda n° 606, de 03 de setembro
de 1992, e tendo em vista o disposto no art. 15. da Lei n° 9.249,
de 26 de dezembro de 1995, e no art. 3° da IN SRF n° 11, de 21
de fevereiro de 1996, declara, em cardter normativo, as
Superintendéncias Regionais da Receita Federal, as Delegacias
da Receita Federal de Julgamento e aos demais interessados,
que:

I - Na atividade de construcdo por empreitada, o percentual a
ser aplicado sobre a receita bruta para determinagdo da base de
cdlculo do imposto de renda mensal serd:
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8% (oito por cento) quando houver emprego de materiais, em
qualquer quantidade;

b) 32% (trinta e dois por cento) quando houver emprego
unicamente de mdo-de-obra, ou seja, sem o emprego de
materiais.

(...)7 (grifos nossos)

Portanto, o percentual de 8% ¢é aplicdvel apenas as atividades efetivas de
constru¢do por empreitada em que houver o emprego de materiais, 0 que nao ocorre no caso
em tela.

Os contratos e notas fiscais colacionados aos autos indicam que os servicos
prestados sdao de operacdo e manuten¢do de equipamentos. Ainda que tais servicos possam

estar relacionados a construcdo civil, ndo constituem, de fato, o servico de construcdo por
empreitada.

Em nenhum dos documentos constantes nos autos relativos as prestacoes de
servicos (das quais as receitas autuadas advieram) consta a indicag@o de que o servico prestado
pela Recorrente consiste no servico de constru¢c@o por empreitada.

Desta forma, a Recorrente nao faz jus a aplicac@o do percentual de presungao
reduzido para a determina¢do da base de calculo do IRPJ e CSLL.

Este também foi o entendimento proferido pela Superintendéncia Regional da
Receita Federal — SRRF da 6* Regido Fiscal em caso andlogo ao presente. Vejamos:

“Processo de Consulta n°® 29/07
Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Ementa: LUCRO PRESUMIDO. PERCENTUAL. As receitas das
atividades de manutengdo preventiva e corretiva de mdquinas e
equipamentos, ainda que realizadas com fornecimento de
materiais, estdo sujeitas a aplicacdo do percentual de 32%
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(trinta e dois por cento) para determinar a base de cdlculo do
IRPJ sob o regime de tributagdo com base no lucro presumido.

DISPOSITIVOS LEGAIS: Decreto n° 3.000, de 1999
(Regulamento do Imposto de Renda - RIR/99), arts. 518 e 519, §
1% 111

(Data da Decisdo: 21.03.2007)”

Em razao do acima exposto, voto no sentido de negar provimento ao Recurso
Voluntério, mantendo-se o lancamento efetuado e a multa de oficio aplicada.

E como voto.
(documento assinado digitalmente)

Geraldo Valentim Neto



