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ASSUNTO: | MPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2005
DEDUCOES. COMPROVACAO.

A mingua de comprovago, cabivel a glosa de despesas que o contribuinte
pretendeu deduzir em sua declaracdo de gjuste anual.

MULTA DE OFICIO

A multa de oficio aplicada nos caso de falta de recolhimento ou declaragdo
inexata € devida independentemente da existéncia de dolo ou culpa na prética
do erro que a originou.

CREDITO TRIBUTARIO. REMISSAO.

O beneficio da remissdo somente pode ser viabilizado se existente lei de
amparo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso nos termo do voto da Relatora.

Assinado digitalmente

Amarylles Reinadi e Henriques Resende - Presidente.

Assinado digitalmente
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TaniaMara Paschoalin - Relatora.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Amarylles Reinaldi e
Henriques Resende, Sandro Machado dos Reis, Antonio de Padua Athayde Magalhaes, Julio
Cezar da Fonseca Furtado, Tania Mara Paschoalin e Carlos César Quadros Pierre.

Relatorio

Trata o presente processo de Notificagdo de Langamento de Imposto sobre a
Renda de Pessoa Fisica - IRPF, as fls. 03/06, relativo a declaracéo de gjuste anual do exercicio
2005, ano-calendario 2004, que exige o imposto suplementar de R$ 4.051,87, acrescido dos
correspondentes val ores devidos de multa de oficio e juros de mora, em face da constatacéo de
omissdo de rendimentos (R$ 21.654,07).

Em sua impugnacdo, o contribuinte ndo contesta a omissdo de rendimentos
do dependente, porém, solicita a inclusdo das deducdes da base de célculo previstas na
legislacdo, de acordo com o Comprovante de Rendimentos Pagos e de Retencdo de Imposto de
Renda na Fonte de fl. 10.

A 42 da Turma da DRJ em Brasilia/DF, conforme Acordao de fls. 34/38,
julgou parcialmente procedente o lancamento, para manter a omisséo de rendimentos e acatar
as deducdes com contribuicdo a previdéncia oficial, no valor de R$ 1.623,15, e com despesas
médicas, no valor de R$ 2.350,85, conforme Comprovante de Rendimentos Pagos e de
Retencdo de Imposto de Renda na Fonte de fl. 10.

Regularmente notificado daguele Acdrddo em 12/06/2009 (fl. 42), o sujeito
passivo interpds recurso voluntario de fl. 43 em 23/06/2008, no qual, em sintese, solicita a
retificagdo da declaracdo em tela, alegando que ndo houve ma fé e, ainda, que ndo possui
recursos financeiros para pagar o crédito tributario mantido pela decisdo recorrida.

E o relatério.

Voto

Conselheira Tania Mara Paschoalin, Relatora

O recurso €é tempestivo e atende as demais condi¢cdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

O contribuinte foi autuado por omissdo de rendimentos recebidos por seu
cOnjuge dependente.

O recorrente ndo contestou a omissdo de rendimentos apurada pela
fiscalizacéo desde a fase impugnatéria.

Quanto as deducdes ndo pleiteadas em sua declaragdo, mas consignadas no
comprovante de rendimentos emitido pela fonte pagadora dos rendimentos tidos como
omitidos (fl. 10), a decisdo recorrida ja acatou as dedugbes com contribuicdo previdenciéria, no
valor'de'R$1.623,15, e com despesas médicas, no valor'de R$ 2.350,85.
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Em sede de recurso, 0 interessado ndo aponta ou apresenta qualquer
comprovante de deducgdes que ndo teriam sido computadas no resultado de sua DIRPF/2005.

Observe-se que no procedimento fiscal foi considerada correta a deducéo de
quatro dependentes.

Assim, por falta de elemento de prova em contrario, deve-se ratificar o
crédito tribuidrio mantido pela decisdo de 12 instancia.

Saliente-se que a multa de oficio aplicada nos caso de falta de recolhimento
ou declaracdo inexata € devidaindependentemente da existéncia de dolo ou culpa na préticado
£T0 que a originou.

Na espécie, importa que o lancamento que apurou omissdo de rendimentos
tem como consequiéncia a apuracdo de imposto que deixou de ser recol hido.

Assim, tendo sido confirmada a omissdo de rendimentos, € cabivel amultade
oficio sobre o imposto que restou devido.

No que tange as suscitadas dificuldades financeiras para quitar o crédito
tributario em questéo, esclareca-se que, na forma do art. 97, VI, do CTN, somente a lei pode
estabelecer as hipoteses de exclusdo (anistia e isencdo), suspensdo e extincdo de créditos
tributarios, ou de dispensa ou reducdo de penaidades. Sendo o caso de precaria situacéo
econémica do sujeito passivo, o CTN, em seu art. 172, |, traz a remissdo como forma de
extincdo do crédito tributario. Entretanto, somente a lei pode autorizar a autoridade
administrativa a conceder, por despacho fundamentado, remissdo total ou parcia do crédito.

Destarte, por falta de amparo legal a pretensdo do recorrente, deve ser
rejeitada sua solicitagéo.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente

TaniaMara Paschoalin



