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MINISTERIO DA FAZENDA
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Processo n° 10580.721117/2007-85

Recurso n° 502.685 Voluntério

Acotrdéao n° 2801-00.876 — 12 Turma Especial

Sessdo de 20 de setembro de 2010

Matéria IRPF

Recorrente BENEDITO MARIO LEAO DE OLIVEIRA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: | MPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2004
DEDUCOES. COMPROVACAO.

A mingua de comprovacdo, rejeita-se as deducbes reclamadas pelo
contribuinte.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Assinado digitalmente

Amarylles Reinadi e Henriques Resende - Presidente.

Assinado digitalmente
TéaniaMara Paschoalin - Relatora

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Amarylles Reinaldi e
Henriques Resende, Sandro Machado dos Reis, Antonio de Padua Athayde Magalhaes, Julio
Cezar da Fonseca Furtado, Tania Mara Paschoalin e Carlos César Quadros Pierre.

Relatério
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Trata 0 presente processo de Notificacdo de Lancamento de Imposto sobre a
Renda de Pessoa Fisica— IRPF, asfls. 07/12, relativo a declaracéo de gjuste anual do exercicio
2004, ano-calendario 2003, que exige o imposto suplementar de R$ 3.394,68, acrescido dos
correspondentes val ores devidos de multa de oficio e juros de mora, em face da constatacéo de
deducéo indevida de dependentes (R$ 3.816,00), deducdo indevida de despesas médicas (R$
27.611,47) e deducdo indevida de despesas com instrucdo (R$ 3.996,00).

Em sua impugnacao, o contribuinte alegou que n&o recebeu intimacdo prévia
ao lancamento de oficio, motivo pelo qual ndo prestou as informagdes solicitadas. Esclareceu
gue sofreu assalto, conforme Boletim de Ocorréncia de fl. 5, no qual foi subtraida uma maleta
gue continha todos os recibos e copias das declaragdes dos ultimos anos, ficando, destaforma,
impossibilitado de apresentar a documentacéo solicitada. Requereu, por fim, o cancelamento
do déhito fiscal ou, no caso de ndo atendida sua impugnagdo, o parcelamento do débito com
reducdo da multa de 40%, conforme legislacdo regente.

A 42 Turma da DRJ em Brasilia/DF, conforme Acordao de fls. 28/31, julgou
procedente o langamento sob os fundamentos consubstanciados nas seguintes ementas:

DEDUCOES. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO.

Todas as deducgBes permitidas para apuracdo do imposto de
renda esta sujeitas a comprovacao ou justificagdo.

ALEGACOES SEM PROVA.

S80  inadmissiveis no  processo meras  alegacdes
desacompanhadas de provas que as justifiquem.

Regularmente cientificado daquele Acérddo em 10/06/2009 (fl. 35), o
interessado interpds recurso voluntario de fls. 36/37, em 07/07/2009, no qual repete os
argumentos da impugnacdo. Também solicita a compensacdo de eventuais débitos com
restituicao retida.

E o relatério.

Voto

Conselheira Tania Mara Paschoalin, Relatora

O recurso é tempestivo e atende as demais condicdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

De plano, saliente-se que o recorrente insiste em requerer o restabel ecimento
das deducdes glosadas, sem contudo apresentar qualquer documento que as comprove.

Sua defesa limita-se a justificativa de que sofreu assalto, conforme Boletim
de Ocorréncia de fl. 05, no qual foi subtraida uma maleta que continha todos os recibos e
coOpias das declaragdes dos Ultimos anos.

Observe-se que, o contribuinte ndo teve dificuldades de informar na
DIRPF/2004, apresentada em:-30/04/2004(fls: 10/21),-eventuais despesas cujos comprovantes
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teriam sido roubados em 2003, conforme registrado no Boletim de Ocorréncia datado em
22/07/2003.

Ademais, pelo que consta dos autos, ndo buscou o reclamante obter 22 via dos
documentos roubados.

Registre-se que sequer foram trazidas aos autos provas da relagcéo de
dependéncia referentes aos dependentes rel acionados na declaragdo sob exame.

Assim, restando ndo comprovada as dedugdes pleiteadas, deve ser mantido o
langamento em apreco.

Quanto a manifestagdo concernente a0 pretenso parcelamento ou
compensacdo, esclareca-se que a respectiva solicitacdo deve ser formalizada em processo
proprio junto a Delegacia da Receita Federal da circunscricéo do contribuinte.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente

TaniaMara Paschoalin



