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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10580.727360/2009-79

Recurso n° 919.807

Resolucaon®  2202-00.220 — 2* Camara / 2* Turma Ordinaria
Data 16 de maio de 2012

Assunto Sobrestamento de Julgamento

Recorrente AMARILIO BISPO DOS SANTOS

Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, por unanimidade
de votos, decidir pelo sobrestamento do processo, nos termos do voto da Conselheira Relatora.
Ap6s a formalizagdo da Resolug@o o processo serd movimentado para a Secretaria da Camara
que o manterd na atividade de sobrestado, conforme orientagdo contida no § 3° do art. 2°, da
Portaria CARF n° 001, de 03 de janeiro de 2012. O processo serd incluido novamente em pauta
apos solucionada a questdo da repercussao geral, em julgamento no Supremo Tribunal Federal.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann — Presidente

(Assinado digitalmente)

Maria Liicia Moniz de Aragdo Calomino Astorga - Relatora

Composicao do colegiado: Participaram do presente julgamento os Conselheiros
Maria Lucia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Eivanice Candrio da Silva, Antonio Lopo
Martinez, Odmir Fernandes, Pedro Anan Jdnior e Nelson Mallmann. Ausentes,
justificadamente, os Conselheiros Rafael Pandolfo e Helenilson Cunha Pontes.
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Relatorio

Contra o contribuinte acima qualificado foi lavrado o Auto de Infracao de fls. 3
a 7, integrado pelos demonstrativos de fls. 8 a 10, pelo qual se exige a importancia de
R$58.030,17, a titulo de Imposto de Renda Pessoa Fisica — IRPF, acrescida de multa de oficio
de 75% e juros de mora, referente aos anos-calendario 2004, 2005 e 2006.

DA ACA0 FISCAL

O procedimento fiscal encontra-se resumido na Descricio dos Fatos e
Enquadramento Legal de fls. 5 a 7, na qual o autuante esclarece que o contribuinte classificou
indevidamente como Rendimentos Isentos e Nao Tributdveis os rendimentos auferidos do
Tribunal de Justica do Estado da Bahia, a titulo diferengas de remuneracdo ocorridas quando da
conversdao de Cruzeiro Real para a Unidade Real de Valor - URV em 1994, reconhecidas e
pagas em 36 parcelas iguais no periodo de janeiro de 2004 a dezembro de 2006, com base na
Lei do Estado da Bahia n® 8.730, de 08 de setembro de 2003.

DA IMPUGNACAO

Inconformado, o contribuinte apresentou a impugnacdo de fls. 36 a 70, cujo
resumo se extrai da decisdo recorrida (fls. 77 e 78):

O contribuinte foi cientificado do lancamento fiscal e apresentou impugnacio,
alegando, em sintese, que:

a) nao classificou indevidamente os rendimentos recebidos a titulo de URV, pois
o enquadramento de tais rendimentos como isentos de imposto de renda encontra-se em
perfeita consonancia com a legislacdo instituidora de tal verba indenizatéria;

b) o STF, através da Resolucdo n° 245, de 2002, reconheceu a natureza
indenizatdria das diferencas de URV recebidas pelos magistrados federais, e que por
esse motivo estariam isentas da contribui¢do previdencidria e do imposto de renda. Este
tratamento seria extensivel aos valores a mesmo titulo recebidos pelos membro do
magistrados estaduais;

c) o Estado da Bahia abriu mdo da arrecadagdo do IRRF que lhe caberia ao
estabelecer no art. 5° da Lei Estadual da Bahia n° 8.730, de 2003, a natureza
indenizatdria da verba paga, sendo a Unido parte ilegitima para exigéncia de tal tributo.
Além disso, se a fonte pagadora ndo fez a retencdo que estaria obrigada, e levou o
autuado a informar tal parcela como isenta em sua declaracdo de rendimentos, ndo tem
este dltimo qualquer responsabilidade pela infracdo;

d) independentemente da controvérsia quanto a competéncia ou nao do Estado da
Bahia para regular matéria reservada a Lei Federal, o valor recebido a titulo de URV
tem a natureza indenizatdria. Neste sentido jd se pronunciou o Supremo Tribunal
Federal, o Presidente do Conselho da Justica Federal, Primeiro Conselho de
Contribuintes do Ministério da Fazenda, Poder Judiciario de Rondonia, Ministério
Publico do Estado do Maranhdo, bem como, ilustres doutrinadores;

e) caso os rendimentos apontados como omitidos de fato fossem tributdveis,
deveriam ter sido submetidos ao ajuste anual, e nao tributados isoladamente como no
langamento fiscal;
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f) ainda que as diferencas de URV recebidas em atraso fossem consideradas
como tributdveis, ndo caberia tributar os juros e correcio monetdria incidentes sobre
elas, tendo em vista sua natureza indenizatoria;

g) mesmo que tal verba fosse tributdvel, ndo caberia a aplicacdo da multa de
oficio e juros moratdrios, pois o autuado teria agido com boa-fé, seguindo orientagcdes
da fonte pagadora, que por sua vez estava fundamentada na Lei Estadual da Bahia n°
8.730, de 2003, que dispunha acerca da natureza indenizatdria das diferencas de URV;

h) o Ministério da Fazenda, em resposta a Consulta Administrativa feita pela
Presidente do Tribunal de Justica do Estado da Bahia, também, teria manifestado-se
pela inaplicabilidade da multa de oficio, em razdo da flagrante boa-fé dos autuados,
ratificando o entendimento j4 fixado pelo Advogado-Geral da Unido, através da Nota
AGU/AV 12/2007. Na referida resposta, o Ministério da Fazenda reconhece o efeito
vinculante do comando exarado pelo Advogado Geral da Unido perante a PGFN e a
RFB.

DO JULGAMENTO DE 1? INSTANCIA

Apreciando a impugnacdo apresentada, a 3* Turma da Delegacia da Receita

Federal de Julgamento de Salvador (BA) manteve integralmente o lancamento, proferindo o
Acérddo n® 15-27.160 (fls. 76 a 81), de 18/05/2011, assim ementado:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Ano-calenddrio: 2004, 2005, 2006
DIFERENCAS DE REMUNERACAO. INCIDENCIA IRPF.

As diferencas de remuneracdo recebidas pelos Magistrados do Estado
da Bahia, em decorréncia da Lei Estadual da Bahia n° 8.730, de 08 de
setembro de 2003, estdo sujeitas a incidéncia do imposto de renda.

MULTA DE OFICIO. INTENCAO.

A aplicagdo da multa de oficio no percentual de 75% sobre o tributo
ndo recolhido independe da intencdo do contribuinte.

DO RECURSO VOLUNTARIO

Notificado do Acérddo de primeira instancia, em 26/07/2011 (vide AR de fl.

85), o contribuinte interpds, em 04/08/2011, tempestivamente, o recurso de fls. 86 a 124,
firmado por seu procurador (vide instrumento de mandato de fl. 72 e 73), expondo as razdes de
sua irresignagdo, que nio serdo aqui minudentemente relatadas em razao do que se prolatard no

voto desta Resolucao.

DA DISTRIBUICAO

Processo que compds o Lote n® 15, distribuido para esta Conselheira na sessdo
publica da Segunda Turma Ordindria da Segunda Camara da Segunda Secdo do Conselho

Administrativo de Recursos Fiscais de 28/11/2011, veio digitalizado até a fl. 125",

! Processo digital. Numeragio do e-processo.
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Voto
Conselheira Maria Licia Moniz de Aragao Calomino Astorga, Relatora.

A apreciacdo do presente recurso encontra-se prejudicada por uma questdo
preliminar, suscitada de oficio por esta relatora com fulcro no art. 62-A, §1°, do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (aprovado pela Portaria MF n® 256, de
22 de junho de 2009, com as alteragdes introduzidas pela Portaria MF n® 586, de 21 de
dezembro de 2010).

Com o advento da Portaria MF n® 586, de 21 de dezembro de 2010, que alterou
o Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — RICARF (aprovado
pela Portaria MF n°® 256, de 22 de junho de 2009), os julgados no dmbito deste Tribunal
deverdo observar o disposto nas decisdes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional, na
sistemdtica prevista pelos artigos 543-B e 543-C do Cdédigo de Processo Civil, devido a
inclusdo do art. 62-A, in verbis:

Art. 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria
infraconstitucional, na sistemdtica prevista pelos artigos 543-B e 543-
C da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973, Cddigo de Processo Civil,
deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no julgamento dos
recursos no ambito do CARF.

§ 1 Ficardo sobrestados os julgamentos dos recursos sempre que o
STF também sobrestar o julgamento dos recursos extraordindrios da
mesma matéria, até que seja proferida decisdo nos termos do art. 543-
B.

§2% O sobrestamento de que trata o §1° serd feito de oficio pelo relator
ou por provocagdo das partes.

Importa registrar que este Colegiado, em outros processos em que foi apreciada
a mesma matéria de fato, decidiu pelo sobrestamento do julgamento.

Trata-se de lancamento de rendimentos recebidos acumuladamente, por pessoa
fisica, em virtude de decis@o judicial, a titulo de diferengas salariais recebidas do Tribunal de
Justica do Estado da Bahia, relativo aos anos-calendario 2004, 2005 e 2006, conforme
consignado na Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal de fls. 5a 7.

Sobre o assunto, importa trazer a colagdo o julgamento dos Recursos Especiais
n® 614.232/RS e 614.406/RS, de 20/10/2010, em que o Superior Tribunal Federal - STF
reconheceu a existéncia de repercussdo geral, nos termos do art. 543-A do Cédigo de Processo
Civil, no que diz respeito a constitucionalidade do art. 12 da Lei n® 7.713, de 22 de dezembro
de 1988, que trata dos rendimentos recebidos acumuladamente. O mérito da questdo ndo foi
ainda julgado e, portanto, os demais processos que versam sobre a mesma matéria encontram-
se sobrestados até o pronunciamento definitivo daquele Tribunal, de acordo com o disposto no
art. 543-B, §1°, do Cédigo de Processo Civil.
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Conclui-se, assim, que parte da discussdo no presente processo refere-se a
matéria reconhecida como de repercussiao geral pelo Supremo Tribunal Federal, pendente de
decisdo definitiva daquele tribunal.

Diante de todo o exposto, voto no sentido de SOBRESTAR o julgamento do
presente recurso, conforme previsto no art. 62, §1° e 2°, do RICARF.

(Assinado digitalmente)

Maria Liicia Moniz de Aragdao Calomino Astorga



