o

Processo n
Recurso n°
Acordao n’
Sessiao de
Matéria
Recorrente

Recorrida

S3-TE01
F1. 483

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

10580.902899/2008-32

911.111 Voluntério

3801-00.909 — 1° Turma Especial

6 de outubro de 2011

Compensacao

ALIANCA DA BAHIA CONTRUTORA E IMOBILIARIA LTDA.
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SocIAL - COFINS

Data do fato gerador: 13/12/2004

ERRO NA SISTEMATICA DE APURACAO DO TRIBUTO - DIREITO
DE COMPENSAR A DIFERENCA

Tendo o contribuinte realizado a apuragdo da contribuicdo equivocadamente
pelo regime da nao-cumulatividade quando deveria té-lo feito pelo regime
anterior lhe ¢é permitida a retificagdo dos atos praticados e a
restituicao/compensacao dos créditos da diferenca.

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

(assinado digitalmente)
Magda Cotta Cardozo - Presidente.

(assinado digitalmente)
Sidney Eduardo Stahl - Relator.

EDITADO EM: 24/10/2011

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Magda Cotta Cardozo,

Flavio de Castro Pontes, Daniela Ribeiro de Gusmao, Maria Inés Caldeira Pereira da Silva
Murgel e José Luiz Bordignon.



Relatorio

Trata-se Recurso Voluntario decorrente de compensacdo declarada em
PER/DCOMP e n3o homologada sob a alegagdo de inexisténcia do crédito informado,
conforme despacho decisorio da DRF de origem (fls. 74), em virtude de o pagamento do qual
seriam oriundos os créditos ja terem sido integralmente utilizados para quitar os débitos do
contribuinte.

A compensa¢do ndo homologada ¢ a constante da PER/DCOMP n°
07572.28421.131204.1.3.04-8532 (fls. 38/43), conforme se depreende do despacho decisério
exarado pela DRF de origem, razdo pela qual foi apresentada manifestagdo de inconformidade
pelo contribuinte (fls. 01/02), através da qual sustentou, em sintese, que houve retificagdo no
regime de apuracdo de recolhimento do PIS adotado pela empresa, que era cumulativo,
passando a considerar o regime nao-cumulativo, o que acabou por resultar em diferenca na
base de calculo da contribui¢do. Assim sendo, houve a retificagdo das declaragdes do
contribuinte bem como a expedi¢cdo de “Redarf’s” para adequar o recolhimento a nova base de
calculo (com base no regime nao cumulativo), o que implicou no reconhecimento de crédito
em favor do contribuinte sendo realizadas as compensagdes ora rejeitadas.

Através do acordio recorrido (fls. 212/213 ) a DRJ de origem rejeitou a
argumentacdo acima e nao reconheceu o direito creditorio pleiteado, e assim se infere da
ementa abaixo reproduzida:

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
Data do fato gerador: 13/12/2004
COMPENSACAO. DISPONIBILIDADE DO CREDITO.

O crédito usado em compensagdo tem que estar disponivel na
data da transmissdo do PER/DCOMP.

Manifesta¢do de Inconformidade Improcedente

Direito Creditorio Nao Reconhecido

Para o nao reconhecimento do crédito em questdo foram exaradas as
seguintes razdes pelo Relator de origem:

“Inicialmente, repare-se que a citada DCTF Retificadora do 4 o
trimestre de 2004 (fls. 171/197) so foi apresentada em 2008, e,
principalmente, s6 demonstra a tentativa de utiliza¢do do
pagamento de R$ 25.022,62 para compensag¢do com débitos do
4° trimestre de 2004.

Quanto a DCTF relativa ao 2° trimestre de 2004, periodo que
compreende o alegado pagamento indevido referente a maio de
2004, note-se que ha a declaracdo original, apresentada em
12/08/04, e a retificadora, apresentada em 13/12/06, e em
qualquer uma das duas o pagamento de R$ 25.022,62 estd
completamente alocado a débito do periodo (ver fls. 209/211).
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Assim, tem-se que nas Declara¢oes de Debitos e Créditos
Tributdrios Federais apresentadas pela propria contribuinte, o
valor declarado para o débito do periodo era exatamente igual
ao valor recolhido mediante DARF, ou seja, o pagamento esta
completamente alocado, ndo se caracterizando o alegado
pagamento indevido ou a maior.

Em resumo, quando da transmissdo e também da andlise do
PER/DCOMP em tela, o alegado crédito ndo existia. O
pagamento de R$ 25.022,62 aparece vinculado a débitos tanto
no 2° quanto no 4° trimestres de 2004.

Promoveu a Recorrente o presente recurso voluntario através do qual sustenta
essencialmente:

- A contribuinte recolhe o COFINS em atendimento & legislagdo de regéncia
(Lein® 10.833/2003), ou seja, sob a sistematica cumulativa a aliquota de 3%;

- Na competéncia de junho de 2004, a partir de tal sistematica apurou base de
calculo do imposto no montante de R$ 10.077,25, todavia, recolheu R$ 25.130,87 a este titulo,
resultando em saldo de recolhimento a maior;

- Alega que além do recolhimento em valor equivocado, também restou
equivocado o codigo de recolhimento, sendo recolhido no codigo 5856 — COFINS nao
cumulativa, quando o correto seria o recolhimento no cédigo 2172 — COFINS cumulativa;

- Apresenta o encontro de contas considerando o valor recolhido a maior e as
compensagoes realizadas com débitos de PIS e COFINS;

- Sustenta que tendo havido o erro na apuragdo da base de calculo da
COFINS, houve erro também no preenchimento da DCTF do periodo, € com base em tal
equivoco ¢ que foi lavrado o despacho decisorio que nao homologou a compensagao realizada;

- A partir da DIPJ e da recomposi¢do da base de célculo da COFINS do
periodo ¢ possivel visualizar que houve recolhimento a maior, havendo apenas equivoco
quanto a informacdo em DCTF, concluindo que o principio da verdade material deve imperar
sobre o erro perpetrado em sua declaragdo, devendo ser reconhecida a validade da
compensacao realizada.

Requer o provimento do presente recurso.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Sidney Eduardo Stahl, relator

O recurso ¢ tempestivo e reune os demais pressupostos de admissibilidade,
razao pela qual dele se conhece.

Pelo que pode ser visto no presente processo o fato em exame decorre de erro
na sistematica de apuracao realizada pela Recorrente do COFINS.

A Recorrente que deveria ter recolhido a Contribuicdo pela sistematica da
cumulatividade o fez pela sistematica da ndo-cumulatividade, recolhendo o tributo com o
cddigo errado e informando o montante de modo equivocado na DCTF respectiva.

Convém ressaltar que o mero erro de fato no preenchimento da DCTF ou,
ainda, erro no codigo de recolhimento do tributo, que no caso deveria ter sido recolhido no
codigo 2172 — COFINS cumulativa e nao pelo codigo 5856 — COFINS nao cumulativa, ndo
elementos suficientes para afastar o direito da Recorrente, pois o Estado ndo pode se enriquecer
ilicitamente.

No mais conforme pode ser facilmente examinado, sdo claras as diferengas
existentes entre o recolhimento que foi feito e o que deveria ter sido realizado.

A Recorrente recolheu R$ 25.130,87 decorrente da aplicagdo da aliquota de
7,6% sobre o faturamento de R$ 335.908,29, devidamente documentado, quando deveria ter
recolhido o montante de R$ 10.077,25, equivalente a 3% desse montante. Esta evidenciado,
nesse processo o crédito de COFINS remanescente no valor original de R$ 4.603,75, objeto da
PER/DCOMP n° 07572.28421.131204.1.3.04-8532.

Assim, evidente o direito da recorrente.
Pelo exposto voto por julgar procedente o presente recurso voluntario,

(assinado digitalmente)

Sidney Eduardo Stahl - Relator



