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Recurso n®: 102-573 — IRPJ - EXS. DE 1987 e 1988
Recorrents: VILAS BOAS & FARIA LTDA.

Recorrida © [DRF EM VARGINHA (MG)

- ARBITRAMENTO DO LUCRO - "0 arbitramen
to do luero nao pode ser alegado como
tnstrumento de defesa para reduzir o
tmposto apurado em Zangamento com ba-
se na eserituragac”

" MATERIA PRECLUSA - "Para que o Conse-
tho de Contribuintes possa apreciar
pedido de compensagao de prejuizos,
feito em grau de recurso, e necessa-
ri0 que a materia tenha szdo pre—ques
tionada na primeira instancia, com 0O
fim de se poder verificar a existen-—
eta e situagao dos prejuizos.”

" PREJUIZOS NO EXERCICIO - "0 'quantum’
a ser langado suplementarmente deve
levar em conszderagao oS preguzzos de
elarados no proprio emerczczo, por se
tratar de uma recomposigac da base de
caleulo™.

OMISSA0 DE RECEITAS - "Saldo eredor
de caixa e nao comprovagao de valores

constantes do passivo ensejam presun—
gao legal de omissac de receitas™.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por VILAS BOAS & FARIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos: a) em WNEGAR aco-
lhida a preliminar de transformagac de omissao de receita para ar-
bitramento do lucro; b) em ACOLHER a preliminar levantada de ofi-
eto pelo Relator para considerar preclusa a matéria referente a
compensagao de prejuizo fiscal do exercicio de 1988, periodo-base

de 1987 e ¢) e, no mérito, em DAR provimento paretal ao recurso,




para se recompor a base de calculo referente qo exercicio de 1987,
levando-se em consideragac o- prejuizos fiscats apurados na decla-
ragao de rendimentos do mesmo exercicio, nos termos do relatdrio e

voto que passam a integrar o presente Julgado.

Sala das Sessoes, em 17 de margo de 1893

JACKSON GUEDES FERREIRA ~ PRESIDENTE
(2P ) )
MARTIO/ JU ANCO JUNICR - RELATOR

VISTO EM CAIRBAR HEREIRA
SESSAO DE: 14
1 5 ABR 199

ARATUJO - PROCURADQR DA FA-
ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse—
lheiros: Jose Carlos Passuello, Paulo Irvin Carvalho Vianna, Edson
Vianna de Brito, Renata Gongalves Pantoja e Adelmo Martins Silva.

Ausente por motive Jjustificado o Conselheiro Luiz Alberto (Cava Ma-

ceira.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N? 10606/000.365/91-43

RECURSO N®: 102573
ACORDAO N®: 108-0.037

RECORRENTE: Vilas Boas & Farias Ltda.

RELATORIOD

Conforme Auto de Infracao de fls. 72 e Termo de Verificacao de
fls. 75, trata-se de tributacdo do IRPJ com base em saldo credor de caixa,'
passivo ficticio e subavaliacao de estoques.

A autuada tomou ciencia do lancamento em 04/06/91, tendo apre-

sentado impugnacao tempestiva 3 fls. 82, em 19/07/91, apos a prorrogacao do

prazo legal.

Em sua defesa, a ora recorrente levanta preliminar concernente
a arbitramento do lucro pois considera sua propriaecrituracio eivada de
imperfeicoes para a correta apuracdo do lucro real. Tal fato ensejaria a

desclassificacao de sua escrita e consequente arbitramento do lucro tributé

vel. Requer, portanto, o arbitramento da base de -calculo.

No merito, para comprovacdo do passivo ficticio, exercicio 1988,

junta os documentos de fls. 90 a 110 e 120/121. Com relacao ao saldo cre-
dor de caixa, exercicio 1988, demonstra as fls. 111, trataf-se apenas de
mais um erro de contabilizacao com credito de caixa pelo valor do estoque '
de mercadorias no final do exericio anterior. Demonstra, outrossim, que o
valor lancado em razao de subava11acao de estoque nada mais e senao um erro
de datilografia na dec]aracao de rend1mentos fls. 7 v0, onde o va1or do es
toque final esta indentico ao custo das mercadorias revendidas. Por fim,
declara seu pedido péra que seja o trabalho fiscal reformulado no sentido '
da desc]assificacﬁo de escrita e arbitramento do lucro com base em declara-
coes apresentadas ao Fisco Estadual, ou, nao se acolhendo a preliminar, re-
ca]cu]o do montante devido de acordo com os elementos ora juntados aoc pro-

cCesso.
S r”/u@f )u 1\/
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Informacdes as fls. 115. Decisao monocratica as fls. 124 com o se-
guinte embasamento:

- Atacando a preliminararglida, o julgador decidiu nao prosperar a
pretensao da impugnante, Isto porque " o arbitramento de lucros pela autori
dade fiscal e uma salvaguarda do credito tributadrio posta a servico da Fazen
da Publica, ndo podendo ser utilizado como instrumento de defesa do contri -
buinte para elidir ou reduzir o imposto apurado com base na escrituracdo."

- No merito, exclui da base tributavel os valores correspondentes '
aos documentos apresentados, que comprovam parte do passivo ficticio apurado,
com excecao dos de fls. 108 a 110 por nao estar comprovada a qu1tacao atra -
ves dos cheques 1a citados. Concorda com o erro datilografico na questao '
concernente a subavaliacao de estoque, excluindo o valor correspondente. Con
corda com o erro de escrituracéo a credito da conta caixa, excluindo-se 0
montante respectivo. Em resumé, da provimento parcial excluindo-se os valo
res retrocitados e mantendo o auto guanto a saldo credor de caixa, exercicio
1987 e 1988 e passivo ficticio, exercicio 1988.

Ciencia da Decisdo em 03/02/92. Recurso em 17/02/92.

No Recurso de fis. 130, a ora recorrente reforca sua preliminar so-
licitando o arbitramento do Tucro. Mais adiante, inova na argumentacgo con-
cernente ao auto e o "quantum" apurado ao requerer a recompos1ca0 do lucro '
real no exercicio de 1987 considerando-se o prejuizo apurado na declaracao'
de rendimentos a fls. 06-vQ com o valor lancado. Solicita, tambem, a com-
pensacao do sa]do remanescente, corrigido monetariamente, com o valor lanca-
do no exercicio subsequente, com base no art. 382 do RIR/80. Nada mais ale-
ga com relag¢do a matéria objeto do auto.

E o Relatorio.

1. éQ/ll‘/”
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VOoTAQO

0 recurso e tempestivo.

Das Preliminares:; Arbitramento do Lucro

Na questao preliminar a duvida concerne em se saber se o arbitramento
do Tucro e uma faéu]dade do poder tributante condicionada legalmente, ou um
poder-dever pela ocorréncia de determinadas hipoteses legais. Embora o dispos
to no art. 399 do RIR/SO, em uma interpretacao puramente gramatical, em fun-
¢ao da locucao de que a autoridade tributiria arbitrara o lucro quando ocorri-
das as h1p6téses dos incisos, gerar duvidas a respeito, entendo ser competencia
privativa do fisco o ato de arbitrar, a n3oc ser em casos de absoluta ausencia’
de escrituracdo. Isto porque a andlise da validade da escrituracao cabe a es-
ta autoridade em materia de verificacao. Alem disso, nao pode o contribuinte,
obrigado a manter regular escritura¢do, solicitar sua propria desclassificacao

por imprestavel. O erro como defesa? Assim, decidiu este Conselho Ac- 10¢C
103-10.196/90 DOU 24/07/90:

"Compete ao Fisco arbitrar o Tucro do contribuinte,
ﬁuando verificar que sua escrituracao ndao merece fe,
mas nao cabe ao sujeito passivo exigir do Fisco que
arbitre seu lucro so porque ocorreu o fenomeno da
omissac de receitas.” '

Rejeito a preliminar argliida.

Compensacao de prejuizo. Exercico 1988

Levanto preliminar de oficio para considerar a materia referente a:com
pensacac de prejuizo no exercicio de 1988 como preclusa, pois a mesma deveria'
ser objeto da impugnacao. Assim decidiu este Conselho no Ac- 10CC-103-05.849/
83.

"Para que a compensac¢ao de prejuizos com base tribu
tavel apurada em procedimento fiscal pudesse ser au
torizada pelo Conselho de Contribuintes, conforme '
solicitado no recurso, era indispensavel que a mate
ria houvesse sido prnéquestionada, de maneira a que
se pudesse conhecer a existencia e a sitvacao dos
alegados prejuizos.® -

E de salientar-se, como observacao, que nao foram juntados aos autos

8/ .1
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quando do recurso,copias do LALUR, original ou reconstituido, e que as decla-
racoes de rendimentos constante dos autos geram duvidas quanto a correta con-
tabitizacdo do prejuizo.

Portanto, por considerar a compensacac de prejuizos no exercicio de
1988 como materia preclusa deixo de conhecer do recurso quanto a este aspecto.

Do Merito:

No tocante a recomposicac dovalor no exercicio de 1987, cujo o lanca-
mento e inferior ao prejuizo apufado no proprio exercicio julgo ser proceden-
te. A autoridade fiscal ao lancar IRPJ por omisSEO de receitas, e infirmar a
escr1turacao do contribuinte tao somente neste aspecto deve recompor a base'
de calculo do tributo Tevando-se em cons1deracao 0 prejuizo apurado. A lei
nao distinglle entre lucro tributavel declarado e o apurado em lancamento su-
piementar. Nao se trata neste momento de avaliar cond1coes de compensacao '
pois e apenas mero recalculo do lucro real do proprio exercicio. Por ser pro
cedimento coerente com a 15gica tributiria e portanto de oficio, nio conside-
ro haver preclusao por ter tal argumento aparecido tao-somente em Qrau de re-
curso. -

Na materia remanescente de tributacao do exercicio de 1988, a qual o
contribuinte nao contesta em grau de recurso; entendo ser a mesma de pacifica
jurisprudéncia'neste Conselho. Nao comprovacao de valores do passivo e saldo
credor de caixa estio entre os casos clissicos de omissao de receitas, confor
me os ditames do art. 180 do RIR/80, cabendo ao contribuinte o onus da prova'
em contraric. Nao o fazendo, prevalece o auto. | |

Por todo o exposto, apos rejeitar a preliminar argliida pela recorren
te e considerar a materia referente a compensacdo de prejuizos fiscais no e-
xercicio de 1988, ano-base 1987, como prec]usa,'dou provimento parcial ao re-
curso para excluir da tributacdo o valor lancado referente ao exercicio de
1987, no montante originario de Cr$ 163.658,70 (cento e sessenta e trés mil,
seiscentos e cincoenta e 0ito cruzeiros e setenta centavos), em vista da re-
composicao da base de calculo com prejuizos do proprio exercicio. Mantendo-se
0 auto nb valor de Cr$ 1.234.087,65 (hum milhao, duzentos e trinta e quatro '
mil, oitenta e sete cruzeiros e sessenta e cinco centavos), padrao monetario’
da epoca, referente ao exercicio de 1988, . .

Brasilia (DF), 16 de marco de 1993,

Mario Jun e1 ranco nior - Relator

R\
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