MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

1gl PROCESSO N® 10611.000079/91-27

Sessdo de_03 dezembro de199! ACORDAO N° 301-26.766
Recurso n?.: 114.000

Recorrente: CELULOSE NIPO BRASILEIRA S.A. - CENIBRA

Recorrid IRF - AEROPORTO INTERNACIONAL TANCREDO NEVES - MG

ISENGAO. Incremento das Exportacoes - Pelo DL. n?

2324/87.
31.12.91 é a data limite estabelecida para gozo do
beneficio fiscal da 1sengao por forca do art. 178
do CTN, em se tratando de isengcao por prazo certo e
onerosa.

RECURSO PROVIDO.
VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do 1 Terceiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao
recurso, vencidos os Cons. Wlademir Clovis Moreira, relator, Itamar
Vieira da Costa_e Flavio Anton1o Queiroga Mend10v1tz Designado para
redlglr o Acordao o Cons. Joao Baptista Moreira, na forma do relato-
rio e voto que passam a integrar o presente julgado

Brasilia-DF, em 03 de dezembro de 1991.

ITAMAR VIE - Presidente

BA TIZTA MOREIRA - Relatﬂ[/iisignado
&QR/QQHAQ///Kgl///lUZA . Proc.Faz.Nact
VISTO EM

SESSAO DE: 2 1 AGO 1992 - RrP/301-0.313.

Participaram, ainda, dq presente julgamento os sequintes Conselheiros:

LUIZ ANTONIO JACQUES FAUSTO DE FREITAS E CASTRO NETO e SANDRA MIRI-
AM DE AZEVEDO MELLO. Ausentes os Cons. JOSE THEODORO MASCARENHAS !
MENCK e IVAR GAROTTI.
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RECORRENTE: CELULOSE NIPO BRASILEIRA S.A. - CENIBRA
RECORRIDA : IRF - AEROPORTO INTERNACIONAL TANCREDO NEVES - MG

RELATOR . : WLADEMIR CLOVIS MOREIRA
RELATOR DESIGNADO: JOAO BAPTISTA MOREIRA 1g1

RELATORTIO

A empresa CELULOSE NIPO-BRASILEIRA S.A. - CENIBRA subme
teu a despacho, através da Declaragao de Importagdo n? 0130, de 09/01/91, |
a importacao da mercadoria descrita na adigao 01, pleiteando, com ba- |
se no Decreto-lei n? 2324/87 e no Certificado de Habilitacao CACEX n®
33-89/002-2, isencao do Imposto de Importacio e do I.P.I.

A autoridade aduaneira, entendendo nao ser cabivel a
isengao pleiteada, lavrou o Auto de Infragcao de fl. 1, através do
qual é exigido crédito tributdrio correspondente ao Imposto de Impor-

~tacao, I.P.I., e multas do art. 74 da Lei n? 7799/89 e do art. 364, 1
do Regulamento aprovado pelo Decreto n? 87.981/82.

A autuada impugnou a exigéncia fiscal alegando, em sin-
tese, que:

- o art. 12, § 32 do D.L. n® 2324, de 30.03.87 :dispde
que a isengao vigorara até 31 de dezembro de 1991;

o

- o beneficio fiscal:.foi concedido na emiss¥e_do Certi-

ficado de Habilitacdo;

- a data limite de 31.12.90 fixada no art. 72 da Lei n®
7988/89 refere-se ao prazo final para emissao do Certificado;

- deixava de questionar a constitucionalidade da Lei n¢
7988/89, por nao ser a esfera administrativa o foro adequado;

- 0 direito ao beneficio fiscal foi adquirido pela  au-
tuada com a emissao pela CACEX do Certificado de Habilitagao, tratan-
do-se, portanto, de beneficio ja concedido.

As fls. 15/6, o autor do feito manifesta-se pela manu -
tengao do Auto de Infracao. ,

Em 12 instancia a acao fiscal foi julgada procedente |,
mantida a integralidade da exigencia tributaria.

‘ Tempestivamente, a autuada recorre da decisao de 10
grau, reprisando os argumentos apresentados na fase impunatodria. Aduz,
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ainda, que a Portaria DECEX n® 08, de 13 de maio de 1991, . determina

que permanece em vigor o Anexo F, do Comunicado CACEX n? 204 onde é
previsto o beneficio fiscal em questao.
E o relatdrio.

Z%a@ﬂf
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VOTO

0 eminente Relator Conselheiro Wlademir Clovis Moreira
repudia enfaticamente que a isencao, que se analisa, seja onerosa.

Ocorre que, como consta do Certificado de Habilitacao,
expedido pela Cacex, de fls. 06, a Recorrente faz jus, pelo item 16 ,
a determinado beneficio fiscal em dolares, por ter promovido incremen
to de- exportagao em determinado exercicio. _

0 incremento de exportacao, como €& notorio, demanda
das empresas investimento, a fim de que se obtenha esse "plus", nao
constantgx-de sua programagao normal e que ira beneficiar o Pais ex-
portador.

Por esse motivo, faz jus ao beneficio fiscal de 10%
do valor em ddolares desse incremento, até 31.12.91, como rezava 0
art. 19, § 32, do DL. 2324/87.

Ora, se faz uma programagao extraordinaria, para alcan
car esse acreéscimo de exportacgao, cumpriu as condigoes estipuladas pe
la lei para obter o beneficio; trata-se, portanto, de uma condicao one
rosa. Se o prazo concedido pela Lei & até 31.12.91, a isencao é por
prazo certo.

Ora, como o art. 178 do CTN diz que a isencao "por pra
zo certo em em funcao de determinadas condigoes" nao pode ser revoga-
da ou modificada por lei a qualquer tempo, o direito da Recorrente ao
benef1c1o é intangivel, nao importando o advento da Lei 7988/89.

~Nao se trata de inconstitucionalidade.

rBesiaﬁieT_dou—pno¥4men$o—ae—%ee&%&e~

Sala das Sessges, de dezembro de 1991.

1g1 ~ 39K0 BAPTIS MOREIRA - Helator
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VOTO VENCIDO

A isengao do imposto de importagao e do imposto  sobre
produtos industrializados, de que trata o art. 1?2 do D.L. n® 2324, de
30 de margo de 1987, na importagao de bens destinados ao uso préprio
do beneficiario e diretamente vinculados a sua producao tinha por
pressuposto o incremento progressivo das exportacgoes.

De acordo com o § 32, art. 1?2 do referido Decreto-lei ,
a sua duragao deveria se estender até 31 de dezembro de 1991.

0 incremento da exportacao em determinado exercicio, em
relacao ao exercicio anterior, deveria ser atestado pela CACEX que
para esse fim emitia Certificado de Habilitagao.

Tendo a recorrente promovido a importacao no inicio de
1991 e estando ela acobertada por Certificado de Habilitacao da CACEX,
em principio, estariam presentes as condigoes objetivas necessarias ao
reconhecimento do direito a isencao.

Ocorre que o art. 72 da Lei n? 7988, de 28 de dezembro
de 1989, revogou o D.L. n? 2324/87 e consequentemente, extinguiu o in
centivo. Ressalvou, no entanto, o incremento de exportacao obtido ate
31/12/89, conforme estipula o paragrafo dnico do referido artigo 79:

"Paragrafo Unico - As empresas que, até 31 de dezembro
de 1989, obtiverem o incremento de exportagao previsto
no art. 12 do Decreto-lei referido neste artigo poderao
beneficiar-se da isengao de que trata aquele dispositi-
vo legal até 31 de dezembro de 1990".

Poder-se-ia qUestionar, e a recorrente o faz de forma
obliqua, que a Lei n® 7988/89 contraria o artigo 178 do Codigo Tribu-
tario Nacional,ja que a isengao teria sido concedida por prazo certo.
Dai a velada arguigao de inconstitucionalidade e a alegada ofensa a
direito adquirido.

A Lei n% 7988/89, ao extinguir o beneficio fiscal da
isencao do D.L. 2324/87, preocupou-se em resguardar a situacio daque-
les que, em tese, tinham direito a isencao por terem obtido em 1989
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incremento de exportacao em relagao a 1988. Aqueles que estivessem nes
ta situagao foi garantido o direito de usufruir da isencao até 31 de
dezembro de 1990. Este fol o termo final estabelecido pela lei para o
processamento da importagao com o beneficio da isencao de tributos
Destarte, as empresas tiveram todo o exercicio de 1990 para utiliza -
rem b incentivo fiscal relativamente ao incremento de exportacdo ocor
rido em 1989.

. Nao ha direito adquirido e mesmo se houvesse ele deve -
ria ter sido exercido até 31/12/90, data-limite estabelecida na lei
para a efetivagao da isencao tributaria.

Estou absolutamente convencido de que a isencao nao é
onerosa nem vinculada a prazo certo em relagao a determinado contribu
inte. 0 fato de determinado contribuinte ter sido habilitado pela CA-
CEX nao gera o direito de o mesmo, automaticamente, passar a gozar da
isengao. Esse beneficio fiscal s6 se tornard efetivo quando o contri-
buinte tiver preenchido as condigoes estabelecidas no D.L. n? 2324/87
e tal circunstancia vier a ser reconhecida pela autoridade aduaneira
no momento do despacho.

Ainda que a isencao fosse onerosa, hipotese que repudio
enfaticamente, ela deixou de existir com o advento da Lei n? 7988/89.
Reconhecer o direito a isencao seria decidir "contra-legem", negando
ostensivamente vigencia a lei.

Como reconhece expressamente a recorrente, nao € a es-
fera administrativa o foro adequado a apreciacdo da constitucionalida
de das leis. A esta instancia cabe apenas interpreti-las e aplica-las
a casos concretos.

Isto posto, nego provimento ao recurso. Excluo, de ofi-
cio, a multa de mora, conforme precedentes desta Camara.

Sala das Sessoes, em 03 de dezembro de 1991.

00 tewss,

Igl WLADEMIR CLOVIS MOREIRA - Relator
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