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Classificag3o de Mercadorias. Cabegote optico, para

microscépio cirdrgico identificado tecnicamente como
a parte essencial de microscopio Optico a que faltam
algumas partes para a completa montagem.

Regra n. 2, letra "a" das RBI da NBM -8H. Cédigo
2011-80-3900.

Recurso desprovidos

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provi-
mento ao recurso, na forma do relatorio e voto que passam a integrar
o presente julgado. )
Brasilia-DF., em 15 de junho de 1994.

HOLANDA COSTA — Presidente e Relator

CARLD VIEIRA - Proc. da Fazenda Nacional

VISTO EM 07 DEZ 199

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
raos: Sandra Maria Faroni, Dione Maria Andrade da Fonseca, Cristovam
Colombo Soares Dantas, Romeu Bueno de Camargo, Francisco Ritta Ber-
nardino, Sérgio Silveira Melo e Raimundo Felintoc de Lima (suplente).
Ausente a Conselheira Malvina Corujo de Azevedo Lopes.
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RELATORTIOGOG

Retorna agora este processo, de diligéncia
encaminhada ao Instituto Nacional de Tecnologia, por meio da
repartig¥o de origem, com a Res. n. 303-0.537, de 03 de de-
zembro de 1992, com solicitagdc de que emitisse parecer e
elucidasse se, tal como veio, o material, chamado de CABEGO-
TE, tom as partes que o complem, ja constituia a parte es-—
sencial do microscopio Gpticeo Pediu-se ainda descrevesse mi-
nuciosamente de que partes estava composta a mercadoria e
sua fung3o.

lLeio, integralmente, a Resoluglo.

Devidamente intimada a apresentar catalogos
téecnicos e outras publicagles a respeito do material para
exame do INT, a empresa recorrente manifestou-se através da
petigdo de fls. para também formular seus quesitos. Re-
quereu ainda que havendo varios processos sobre identica ma-
teria, somente um deles fosse encaminhado ao INT e os demais
permanecessem na repartigdo fiscal aguardando o retorno ds
manifestag3o do 6rg¥%o técnico a qual fosse utilizada como
subsidio para andlise dos demais processos. Foi remetido as-—
sim ao INT apenas o Processo n. 10611-000&673/91-18, permane-—
cendo na repartigdo fiscal os outros processos.

As fls. 26/105 consta coHpia dos documentos
produzidos pelo INT, Oficioc n. 270, de 07 de julho de 1993,
em referencia ao Processc n. 10611.00673/91-18 ¢ o Parecer
de 24 de junho de 1993, da Divis3o CEIl- Nucleo de Avaliagdo
Tecnolégica.

Anexados por copia estes documentos ao Pro-
cesso  10611-000671/91-92 {(Rec. 115.079}, houve por bem o
Presidente da 3a. Ca&mara exarar despacho do seguinte teor,
naquele processo que trata da mesma guestio:

"Com a Resolugdo n. 303-537, de 03/12/92, foi
o Julgamento deste Recurso convertido em diligéncia ao Ins-
tituto Nacional de Tecnologia, através da Repartig3o de Ori-
gem, com solicitagd¥o de que o org3o técnico emitisse parecer
e elucidasse se, tal como veio, o material chamado "cabego-

te" com as partes que o compBem ja& constituia a parte essen—

cial do MICROSCOPIO OTICO. Pediu-se ainda que descrevesse
minuciosamente de que esta composto o “cabegote" e a funglo
destas partes e componentes.
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Da leitura do Parecer emitido pelo I.N.T.
(fls. 82/89), verifica-se que a indagag¢lo sobre o "cabegote"
ja constituia a parte essencial de MICROSCORIO OPTICO n3o
foi, "data venia" respondida de maneira adequada com a for-
mulagao da pergunta. Com efeito, indaga—-se a respeito de mi-
croscopio 6Gptico ac passo gque a resposta se reporta a mi-
croscopio cirUrgico que, de fato, tem aplicaglo muito mais
restrita dada a especial aplicag¢3o deste em vista do campo
cirargico. De notar, por oportuno, gque a Posigdo 9011 da
TAB/SH & prépria para a classificac3o de microscopios Opti-
cas, incluidos os microscopios para microfotografia, micro-
cinematografia ou microproje¢3n. N3o interessa, para efeito
da classificagdo, distinguir se o microscépio & cirurgico ou
n&o. Pouco importa. O que importa saber & sobre se &, ou
n¥o, microscopio 6ptico, dai a indagag3o.

Desta forma, devolva-se o processo & Reparti-
¢¥o de Origem para que se digne novamente ouvir o INT a fim
de que o Orgd3o técnico, por gentileza, limite sua resposta &
apreciag3o de microscopio Optico, isto &, se o material exa-
minado ("cabegote") com relagdo a um microscopio éoptico, ja
ctonstitui ou n3o, sua parte essencial".

Em resposta, o Institutoi Nacional de Tecno-
logia emitiu o Parecer de 0B de outubro de 1993, juntadoc
agora ao presente processo, cujos itens 5/7 v3o a sequir
trancritos:

"As informaglies prestadas no processo acima
discriminado foram anexadas a este, por tratarem do mesmo
assunto e envolverem a mesma empresa, sendo, entretanto,
consideradas insuficientes pelo ilustre Senhor Relator e
Fresidente da Terceira C&mara do Terceiroc Conselho de Con-
tribuintes, Conselheiro Jo%o Holanda da Costa, que solici-
tou, por meio do despacho firmado em 17 de agosto de 1993,
pagina 135 do presente processao, que o INT responda aos que-
sitos formulados as paginas 71 e 72 pelo Relator, atendo-se,
t3o somente a apreciag3o das informagtes relativas a um mi-
croscapio 6Htico e ni3¥o a um microscopio cirdrgico.

Respondendo sucintamente ao acima solicitado,
ou  seja que o &rgdo técnico emita parecer e elucide se tal
como veio, o material chamado de "cabegote", com as partes
gque o compbem j4& constitui a parte essencial do microscépio
otico, podemos afirmar que pela observag3o das fotografias
das péginas ?7 e 98 do processo e nos desenhos que o acompa-
nham, toda a parte 6tica incluindo oculares, objetivas, etc,
se encontram presentes, faltando, para completar o microsco-
pio, o mecanismo de aproximagqo ao objeto a ser observado e
a parte Otica de iluminag3o do campo. No caso da utilizag3o
tdo cabegote para microscopios cirdrgicos a 6tica da ilumina-
30 e a mecanica s%o bastante complexas quando comparadas &
montagem de um microscopio usual.
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Em conclus&o e respondendo aoc solicitado pelo
Ilustre Relator podemos afirmar que, se ndo considerarmos a
complexidade de um microscdpio cirurgico, o_cabegote & parte

essencial de um microscapio édtico, embora n3o possa ser uti-

lizado como um microscépio de gualgquer natureza sem o res-—

tante da montagem, qual seja, o mecanismo de fixagdo e sis—
ﬁf*ﬁtema otico,.

E o relatério.
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Trata-se de classificag¥o tarifaria (TAB-SH)
da mercadoria descrita como "cabegote" para microscopio ci-
riargico, com as partes que o compliem.

Em diligéncia ao Instituteo Nacional de Tecno-
logia, foi indagado se tal como veio, o "cabegote™ ja cons-—
tituia parte essencial de microscopio optice, informagdo ti-
da comg necessdria para a decis¥o sobre o enquadramento da
mercadoria dentro da Tarifa Aduaneira do Brasil com base no
Sistema Harmonizado.

0 Parecer ent3¥o emitido foi considerado insu-
ficiente patra a conclus3o do processo fiscal uma vez gue se
reportava  ao microscépio cirurgico sem responder o quesito
proposto na Resolugdo desta Camara. Retormou por tal razd3o,
O processo n. 10.611-000.671/921-922 ao orgd3c técnico, na con-
formidade do despacho nele exarado com solicitagdo de que,
em outro parecer, limitasse sua resposta & apreciag3o do mi-
croscopio aoptico, a saber, se o material examinado, com re-—
lag¥o a um microscopio Gptico, j& constituis ou n3o uma par-—
te essencial. Foi emitido, entXo, nove parecer no qual o 6r-
Q%o técnico oficial assequra:

"podemos afirmar que pela observag3o das fo-
tografias das paginas 97 e 98 do processo e nos desenhos que
0 acompanham, tudo a parte ¢6tica incluindo oculares, objeti-
vas etc, se encontram presentes, faltando para completar o
microscopio o mecanismo de aproximagdoc ao objeto a ser ob-
servado e a parte ¢tica de iluminagdo do campo. No caso da
utilizagdo do cabegote para microscébpios cirdargicos a btica
da iluminagdc e a mecanica s3o bastante complexas quando
comparadas. a montagem de um microscopic usual.

Em conclus3o e respondendc ao solicitado pelo
ilustre Relator, podemos afirmar que se n¥o considerarem a
complexidade de um microscopio cirurgico, o cabegote & parte
essencial de um microscépio 6tico embora n3%o possa ser uti-
lizado como um microscoHpio de qualquer natureza sem o res-—
tante da montagem qual seja, o mecanismo de fixagdo e siste-
ma otico.".

Bem identificado assim o material como ja
constituindo a parte essencial de microscéHpio éptico, aten-

dido estd o pre-requisito essencial da classificaglo de mer-

jeto, sob o ponto de vista tecnoldgico e merceolégico.

S&,_._---ftac:h:;r-ieus, na TAB-5H que & ter a perfeita especificaglo do ob-
J




L)
Rec.: 1135.078
Ac.: 303-27.913

Resta agora & luz das Regras Gerais de inter-—
pretagdo do Sistema Harmonizado, 2 & vista do texto das po-
siglies subposiglies e itens tariféarias e bem das Notas le-
gais, procurar enguadréa-~lo na Nomenclatura de Mercadorias.

0 material foi inicialmente declarado, na De-
claragdo de Impeortagido, no cobdigo TAB-SH 9011.90.9900 como

"partes e acessdorios para microscopioc de oftalmologia" ao
passo que a avutuagdo e a decisdo de primeira inst@ncia pre-
tendem que o correto seja o codigo 9011.80.9900 - qualquer

outro microscapio.

A posigdo P011 & propria para 0 enguadramento
de "microscdpios opticos, incluildos os microscépios para fo-
tomicrografia cinematografia ou microprojec%o. Esta posigi#o
desdobra—~se nas subposigBes: P011.10 - microscépios estereo-
Cropiosy 9011.20 - outros microscoépios, para fotomicrogra-
fia, cinematografia ou microprojegiioy F011.80 ~ outros mi-
croscopios e 2011.90 - partes e pegas.

A guestdo destes autos enveolve portando de um
lade considerar o material como "partes e acessorios" sim—
plesmente, ou, como gquer a autuac¥o como ja constituindo o
artigo microscopio mesmo incompleto, desde que apresente
sUas caracteristicas essenciais.

A conclus3o do Parecer do INT eliminou gqual-
quer duvida a respeito da caracterizag3o do material como jé&
constituindo parte essencial de microscépio éGptico.

Passando-se, neste passo, & classificag3o de
mercadorias, & quest3o ha que resolver-se por aplicag3no da
Regra Geral de Interpretagdo n. 2, letra "a", segundo a
qual, "qualquer referéncia a um artigo em determinada posi-
¢330 abrange esse artigo mesmo incompleto ou inacabado, desde
que apresente, no estado em que se encontra, as caracteris-
ticas essenciais do artigo completo ou acabado, abrange
igualmente o artigo completoc ou acabado ou como tal conside-
rado nos termos das disposigles precedentes, mesmo que se
apresente desmontado ou por montar®

Ademals, em consonancia com essa RGI n. 2 -
"a", as Notas Explicativas do SH mnas consideragles Gerais do
Capitulo 90 dispdie, sobre maquinas e aparelhos incompletos
ou por acabar.

"As maguinas, aparelhos & instrumentos do
presente capitulo guando apresentados incompletos cu por
acabar classificam—se com as maquinas, aparelhos e instru-
mentos completos ou acabados desde que apresentam as carac-—
teristicas essenciais".

Na especie o microscopio n3o esta todo monta-—
‘do nem ainda completo mas o que foi apresentado a fiscaliza-

-
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¢80 aduaneira j& constitul a sua parte essencial como bem
reconhece o INT.

E oportuno acentuar que antes da consideraglo
da aplicag3eo cirurgica do microscépio, haé gue ser enfocada &
luz do Nomenclatura, sua especificag3o como microscoplo 6p—
tico em geral, como g2nero, do gual & caracteristica cirdr-
gica é desdobramento como espécie. Para fins de tributagdo é
necessario e suficiente a considerag3io da mercadoria na sua
aplicag%o oOptica, sem levar em conta ainda a utilizagdo em
campo cirurgico, por mais relevante e nobre que seja essa
aplicag¥o sob o ponto de vista médico, mas n¥o sob o ponto
de vista da legislagd3o fiscal de regéncia.

A vista do exposto, tenho como plenamente
atendidos os dois essenciais pré-requisitos da classificagdo
ja referidos, de modo que resulta agora bastante simples de-
finir o engquadramento tarifario do material.

Nao merece reforma, quanto ao aspecto da
classificagdio de mercadorias,@ decis3o de primeira instan-
cia, inclusive quanteo & caromna binocular, da adig3o 002 da
declaragdo de importag3o.

Voto, por conseguinte no sentido de classifi-
car o chamado cabegote para microscopio cirdurgico, conjunta-
mente com a carona binocular, no cédige TAB-SH 9011.80.9900.
Nego provimento ao recurso.

Sala das Sessbties, em 195 de junho de 1994.

JORO AROLANDA COSTA — Relator
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