MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Processo n9® 10620/000.151/88-48

?ﬁfﬁ, de 15 de maio  4e19 91 ACORDAQ N9m3=-.1.1__._2.45
Recurso n®:  93.939 ~ IRPJ -~ EXS: DE 1984 e 1985

Recorrente: dASA JOTA LEITE LTDA |

Recorrido ©  DRF em CURVELO - MG

IRPJ ~ PASSIVO FICTICIO - PRESUNCAQ RELATIVA DE
OMISSAO DE RECEITA.

A manuten¢do no passivo de obrigagdes ja pagas ou
cuja existéncia ou regularidade ndo se consegue pro
var, autoriza a presungaoc relativa de omissao de
receitas. Diligéncia especialmente mandada fazer
que prova a realidade de parte Qo passivo.

IRPJ - SUPRIMENTOS -~ PRESUNGCAO DE OMISSAO DE RECEIX
TAS -~ PROVA POR OUTROS INDICIOS FEITA.

Prova a omissao de receitas, por outros indicios
ou elementos, na escrituragido, no caso, a existéen-
cla de passivo ficticio, no mesmo exercicio, autori
zada estd a presuncao relativa de omissdo de receji
tas, cujo montante foi arbitrado com base nos su-
primentos de caixa feito por sbcioc, nao provada a
origem dos recursos em negocios particulares des~
ta Gltima.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por CASA JOTA LEITE LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceilra Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de wvotos, em dar provi
mento parcial ac recurso, para excluir da tributagao a guantia de
Cz$ 22.158,30 no exercicio de 1985, nos termos do relatdrio e vo
to que passam a integrar o presente julgado,

Sala das SessCes~DF., em 15 de maio de 1991

CZ i

V.V.
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O MACHADO CALDEIRA -~ PRESIDENTE

VISTO EM
SESSAO DE:

. : i
BARBOSA NAL ;
18 JUL 1991 ;

£
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, LUIZ ALBERTO CAVA MA-
CEIRA, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA,
ILCENIL FRANCO. Ausente por motivo justificado, ¢ Conselheiro ANTO-
NIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA.



SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESS0 N? 10620/000.151/88-48

RECURSO N°: 93.939
ACORDAO N®: 103-11.245
RECORRENTE: CASA JOTA LEITE LTDA
RELATORIO
Trata-se de processo que mais uma vez retorna a
essa CAmara, em virtude da Resolugdo n9 103-1048, de 27.03.90

(f1s. 137/141), baixada para as seguintes finalidades complemen-~

tares (fls.

guinte forma, verbis (fls. 138/140):

141):

w1, Certifigue a autoridade competente se o to-
tal previsto no demonstrativo de fls., 78/80 e do-
cumentos de fls. 81/126, faz ou ndo parte do lan-
camento, a titulo de passivo ficticio;

2. BSe positiva a resposta a n? 1, certifique a
autoridade se os elementos constantes desses docu
mentos encontram correspondéncia com os documen-—
tos e registros da empresa:

2.1 Tém correspondéncia com a aquisi¢do . de mer-
cadorias? (Notas Fiscals de entrada; Registro de
Entradas, Livro Diario).

2.2 Em que datas foram quitadas e baixadas as du
plicatas.

3. Acrescente a autoridade, fundamentada e con-
clusivamente, 0 que entender necessirio.

4, Intime-se a contribuinte para pronunciar-se
sobre as conclusdes acima."

Até entdo estes autos tinham sido relatados da se

el
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"Trata-se de processo que retorna a essa Cama
ra em virtude de diligéncia determinada pela Reso
lucdo n® 103-0944, de 11 de julho de 1989 (fls.
129/132), para os seguintes fins:

"a) Certifigue a autoridade competente a au-
tenticidade das duplicatas anexadas as
fls. 81/126 e na conformidade com os re-
gistros de aquisigdo de mercadorias e a
baixa dos respectivos pagamentos no Li-
vro Diario, verificando ainda se ditas
duplicatas ja nao foram relacionadas no
demonstrativo inicial da fiscalizacgdo
(fls. 28/37), acrescentando mais, funda-
mentadamente, o que entender necessirio.

b) Intime-se a contribuinte para, querenéo,
se pronunclar a respeito das conclusoes

fiscais.”
0 processo ja foi assim relatado (f1s.130/131),
verbis:
"Trata-se de recurso voluntario (fls.

75/126) & decisdo de primeira instdncia do
Sr. Delegado da Receita Federal em Curvelo -
- MG (fls. 69/73) que, acatando as pondera-
¢oes da informagdc fiscal prestada ao proces
so (fls. 65/67), houve por bem em julgar im-
procedente a impugnagao oferecida pela con-
tribuinte (fls. 47/54) a auto de infragdo con
tra si lavrado (fls. 42), em virtude de omis
sdo de recelta operacional, caracterizada
por passivo ficticio e suprimento ficticio
de caixa, nos exercicios de 1984 e 1985,

Em sua impugnacdo (fls. 47/54), a empre
sa alegou que somente o valor de Cr$ 707.230
teria sido contabilizado no exercicio seguin
te. Sustentou, também, que a parcela de
Cr$ 22.560.477, encontrada no exercicio de
1985, ja estaria incluido o montante tributa
vel de Cr$ 5.438.160, do exercicio de 84, on
de , da mesma forma, estaria incluido Cr$...
5.399.208 referentes a lucros presumidos de
exercicios anteriores.

Quanto ao suprimento ficticio de caixa,
afirmou que a fiscalizagdo ndo teria observa
do se o saldo de caixa estaria credor, tam-
pouco em relagdo a algum indicio de irregula
ridade ou outro elemento de prova.

Concluiu, juntando alguns documentos gue
comprovariam os suprimentos e requerendo que,
se persistisse a exigéncia ocorresse a com-
pensagdo com os prejuizos apurados nos exer-
cicios de 84 e 85.
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Informagdo fiscal de £ls, 65/67 fol pela
manutencdo integral do auto de infracgdo, eis
que os documentos apresentados comprovariam
apenas a entrega dos recursos a empresa, mas
ndo a sua origem. Afirmou, também, que a com-
pensacgdo pretendida pela contribuinte ja te-
ria sido considerada.

A autoridade monocrdtica, valendo-se, in
tegralmente das razoes da informagdc fiscal,
considerou totalmente procedente o langamento
(fls. 69/73).

Recorrendo (fls. 75/126), a empresa, quan
to ao passivo ficticio, repetiu as mesmas ale
gagbes da pega impugnatdéria. Apenas acrescen-
tou um demonstrativo de composicdo do passivo
com guarenta e seis duplicatas para comprovar
a inexisténcia da diferencgade Cr§ 22.560.477,
apontada pela fiscalizagdo. No que se refere
ao suprimento de caixa, partindo do enunciado
do art., 181 do RIR/80, a recorrente concluiu
ndo ter a Fiscalizac¢do observado todas as eta
pas para a sua aplicagdo. Por isso, a autua-~
¢do baseara-se em presungdo, 0 gue hao seria
permitido, gerando, em consequéncia, a nulida
de do processo. Insistiu em afirmar que houve
um aumento de capital e de caixa, e n&o supri
mento ficticio, anexando varios documentosque
indicariam a regularidade de sua escrita,

Este, o relatdrio,"

As fls. 134, consta Termo de Verificagdo Fis-
cal, onde a autoridade competente relata o gue
constatou pela diligéncia:

*1 -~ As coOpias das duplicatas anexadas as
fls, 81/126, do processo princival, decorrem
de duplicatas autenticas gue me foram apresen
tadas; -

2 - As referidas duplicatas nio foram re
lacionadas no dercnstrativo inicial de fisca<
lizacdo (fls, 28/37), apesar de algumas pos.
suirem a mesma numeracldo, a série é diferen
te;

3 - Houve baixa das duplicatas acima
Livro Didrio;

4 - Nao me fol apresentade o Livro Re«
tro de Entradas mas os originais das No
Fiscals correspondentes;

5 - Ndo existe duplicata emitida em
gque continue pendente ao final de 1984 o
se houvesse, justificaria a alegacdo da :
da de que o passivo de um ano estaria co

no outro,” Eff;
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Apesar de intimada, a contribuinte ndo se ma
nifestou sobre o parecer fiscal. '

Este, o relatdrio complementar.”

Em cumprimentc ao solicitade, a autoridade fiscal
lavrou o "Termo de Verificagd3o e de Intimagdo Fiscal®, de fls.
143, onde concluiu:

*1. do demonstrativo de £fls. 78/80 e documentosde
fls. 81/126, a Unica duplicata gque ji estava re-
lacionada & a de £1. 88, no valor de Cr$ 402.173,
sendo que na relagao anterior, & fl. 29 ela &€ a
de n? ordem 26. Esta ndo pode, portanto, ser ad-
mitida como comprovagac do PASSIVO FICTICIO lan-
lado;

2. 35 duplicatas, ou seja, as de fls. 81/87, 89,
91/93, 95/100, 103, 106, 108/111, 113/114, 116/123
e 125/126, referem-se a pagamento parcelado, to-
das estas relativas ds mesmas compras referentes
a duplicatas j& relacionadas na relac¢do primiti-~
va, de fls. 28a 37, razao pela gqual todas elas
tém correspondéncia com a aquisig¢do de mercado-
rias, tendo todas elas sido quitadas e baixadas
em 1985, ou seja, periocdo-base seguinte;

3. 10 duplicatas, de £ls. 90, 94, 101, 102, 104,
105, 107, 112, 115 e 124, embora nac sendo de
pagamento parcelado, também tém correspondéncia
com a aquisigdo de mercadorias e todas também fo
ram quitadas e balxadas em 1985; ’

4. substituf os xerox das duplicatas de fls.
81/126 pelos documentos originais, os guais nume
rei e rubriquei;

5. na relacdo primitiva, de fls. 28/37, coloquei
0 n? de ordem nos titulos relacionados, de 01 a
198;

6. diante do exposto, as duplicatas constantes
dos itens 2 e 3 acima comprovam a existéncia real
do passivo considerado ficticio."

Este, o relatdrio.



SERVICO PUBLICG PEDSRAL Processo ne 10620/000,151/88-48 5.

Acdrdédo ne 103-11.245

vorTo
Conselheiro DICLER DE ASSUNGAO, Relator.

0 recurso & tempestivo (fls. 75/76), devendo, por
tanto, sey conhecido.

A matéria refere-se a omissdo de receita operacio
nal ~ passivo ficticio e suprimento ficticio de caixa.

Examinando o resultado da diligéncla baixada ante
riormente, verificou-se que a presungdo do passivo ficticio fol
gquase que totalmente afastada, medianﬁe apresentacao de documen-
tos id0Oneos que pelos seus registros e elementos demonstraram a
inexisténcia do passivo de gque se tratou na agac fiscal.

Como ficticio, o resultado da diligéncia estid as-
sim exposto (fls. 143}.

"1. do demonstrativo de fls, 78/80 e documentos
de fls, 81/126, a inica duplicata gue j& estava
relacionada é a de f1. 88, no valor. de Cr$ 402.173,
sendo gue na relagdo anterior, a fl1. 29 ela é a
de n? ordem 26. Esta nao pode, portanto, ser ad-
mitida como comprovag¢do do PASSIVO FICTICIO lan-
cado;

2. 35 duplicatas, ou seja, as de fls. n® 81/87 89,
91/93, 95/100, 103, 106, 108/111, 113/114, 116/123
e 125/126, referem-se a pagamento parcelado, to-
das estas relativas as mesmas compras referentes
a duplicatas ja relacionadas na relacdo primiti-
va, de £ls. 28 -a 37, razdo pela qual todas ela:
tém correspondéncia com a aquisigdo de mercado

rias, tendo todas elas sido quitadas e baixada

em 1985, ou seia, periodo-base seguinte;

3. 10 duplicatas, de £fls. 90, 94, 101, 102, 10
105, 107, 112z, 115 e 124, embora ndo sendo do
gamento parcelado, também tém correspondéncia
a aquigicdo de mercadorias e todas também qui
das e baixadas em 1985;

4. Substitul os xerox das duplicatas defls.8
pelos documentos originais, os quais numergi

briquei; ;:; f—
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5. na relacdo primitiva, de fls. 28/37, . coloquei
o n? de ordem nos titulos relacionados, de 01 a
198;

6. diante do exposto, as duplicatas constantes dos
itens 2 e 3 acima comprovam a existencia real do
passivo considerado ficticio."

Restou assim como ficticio ou ndo suficientemente
desconstituido como tal apenas a parcela de Cr$ 402.173,00 de um
total original de Cr$ 22.560.477,00, no exercicio de 1985.

Nenhuma. prova e/ou assisténcia quanto a parcela de
Cr$ 5.438.160,00, ao mesmo titulo, do exercicio anterior de 1984,

Relativamente ao suprimento de .Cr$ 9.000.000,00,
nao ficou suficientemente provada a efetividade da entrega do
numerario de um lado, e, de outro, ainda gue se possa ter estaco
mo aceitdvel, pela documentagdo juntada (3 cheques de Cr$...
3.000,000,00), o fato & que néda ficou patentado quanto a origem
externa ao movimento da empresa desse numerario.

Particularmente, estou inclusive com a tese da re
corrente, no sentido de gque, primeiro, ja que se provar a omis-
sdo de receita, por algum indicio que seja na escrituracdo, se-
gundo regra do art. 181 do RIR/80, para, somente depois, poder
arbitrar a receita tida por omitida, com base no montante dos su
primentos, se a origem e efetividade destes nao restar suficien-
temente comprovadas (demonstradas). E possivel que esta tenha si
do a orientacdo adotada pelo ac. 103-04,055 citado pela empresa.

Acontece que, na espécie, bem ou mal, restou uma
pequena parcela de passivo ficticio, precisamente no exercicio
de 1985, o mesmo em que configurado também ficaram os suprimen-
tos. Logo, data venia do raciocinio em tese da recorrente, tenho
que autorizada esta a presuncﬁo com base no art. 181 do RIR/80,

porque provada ficou, com o passivo ficticio, a omissdo de recei
ta.

E, como j& registrado, ndo houve prova da origem
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externa do numerdrio. suprido, pouco importando se a importancia
respectiva tenha ou nao sido levada a aumento de capital.

A conclusao geral assim & para manter a exigéncia
relativamente as expressdes de Cr$ 5.438.160,00 no exercicio de
1984 e Cr$ 402.173,00 e Cr$ 9.000.000,00 no exercicio de 1985,

Ante ao exposto, voto no sentido de conhecer do

recurso, porque tempestivo, para no mérito, dar-lhe provimento
parcial, para excluir da tributagao Cr$ 22.158.304,00, no exercl

cio de 1985, d

- RELATOR
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