MINISTERIQ DA FAZENDA

FRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
* PROCESSO MR.10620/000.349/91-91

ACORDANOD NR. 106-06.001

Segedo de 2110 de novembro de 1993

Recurso nr. 103.465%7 — IRFPJ — EX8: DE 1988 e 1789
Recorrente FARAUTO -~ PARACATU AUTOMOVEIS LTDA.
Recorrida sDRF EM CURVELG /MG

DESL

IRFJ - ARBITRAMENTO DO LUCRO -~ E cabivel o arba-
tramento do lucro quando se declara resultado
operacional sem reunyr condigties materilars de com-
prova—-lo. por auséncia de escriturag¥o na forma
das Leis comerciaig e fiscais. Recursoc nfo provi-
do.

‘ Vistos, relatados e discutidos o% presentes autos de
recurﬁo interposto par PARAUTO - PARACATU AUTOMOVEIS LTDA.

ACORDAM  os Membros da Sexta Camara do Prameiro Conse-
lho de Contribuinies,por unanimidade de votos, em HEGAR provimento ao
- Focurssg. nos toernos do relatéric e voto gue passam a inlegrar o pre-

sente 1ulgado.

Sala dag SessiBies. en 10 de novembro de 1993.

JOSE CAHJES GUIMAROES - PRESIDEMTE E RELATOR

e Tacia fgresdl Serd

ViSTO0 EM.  IONE TEREZA ARRUDA MENDES ~ PROCURADORA DA FA
SESSAO DEs 3§ NAR 1005 ZENDA NACIONAL
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Farticiparam, ainda. do presente julgamento, os 5egt.tinfes Conselhei—-
ros: MARIO ALBERTINO HUMES, -LUCIANMA MESQUITA SARINO DE FRéITAS cussIt,
MARIA REGINA MACHADD GUIMARAES (SUPLENTE COMVOCADA) e JOSE GERALDO RO-
S (SUFLENTE CONMVOCADD) . Ausentes Justificadamente: FAUZE MIDLES, LUIZ

AUGUSTO BITTENCOURT, AQUILES RODRIGUES DE OLIVEIRA & WILFRIDO AUGUSTO

MARQUES. ‘ZJ:::”_
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Recurso n.t 103.4657
AcGrd&®o n.t 106-06.001
Recorrente: PaRAUTO — FARACATU AUTOMOVEIS LTDA.

RELATORTIO

Farauto — Paracatu Automéveis bLtda, empresa inscrita no
CEC sob o nr, 23.1585.570/0001-17, domicilio fiscal & Rua Joaguim Mar-
tinhos, 603 ~ Paracatu — MG, recorre a este colegiado obietivando seia
declarada a nulidade do lancamento (Auto de Infraglo ds fls. 01 a 06)
pelas Razfes Freliminaves expostas di fls., 114 a 118 ou, pelas Razfes
de Mérito (fla. 118 a 123). selia o processo baixado em Dilig@ncias pa-
ra que se cumpra, novamente, as verificagBes solicitadas As fls. 96 -

letras a) g h).

A exigfncia fiscal contida no processo decorre de Agio
Fiscal empreendida dunto & empresa recorrente relativamente ao IRPJ
dos exercicios 1907, 1988 < 178%9.

0 termo de continuagdo nr. 0L (fls. 02) anexo ao Auto
de Infracio ~ descreve as circunstiincias que levaram a fiscalizagdo ao
Arbitramento do Lucro (ex. 1987 e 1988) e & tributagido pelo Art. 4005

(RIR/80) relativamente ao exercicio de 1989 - Leio—o em sessdo.

Intimada em 09/10/91 (AR — fla. 87) a avtuada solicita
provrirogacdic do  prazo para impugna¢gBo. sendo—-lhe concedido prazo até
22711/791. Tempestivamente a presenta Impugnacgfio (fls. 89)., onde con-
carda com o arbitramento no exercicio 19846 e solicita "nova revis&o na
contabilidade” . alegando "ter em m3os o Livro Didrio dos exercicios de
1988 e também ter os documentos comprobatédrios das atividades comer—

clais do anag bhase de 1988".

S
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Antes de decidivr, a DRF/Curvelo optou por realizar di-
ligéncias Junto & antuada, para verificar os aspectos descritos no

despacho do Servigo de tributag¥o As fls. 926. Lejo—o em sessfo.

Da diligencia realizada em 18/702/792, resultow o Termo

de Verificag®o Fiscal as fls. 99. Leio-o em sessfo.

A auntoridade dulgadora de primeira instd@ncia, atraves
da Decisdo nr. 10620-032/92, apds registrar gue a exig®ncia relativa
an exercicio de 1987 foi transferida para outro processo (face o reco-
nhecimento das exigéncias pela autuada), juvlgouw procedente & ag3o fTis—

cal e deterninacqo o prosseguimento da cobranca.

A Decis¥o "a quo”" {fla. 102/7107) estd assim ementada:

"LUCKRO ARBITRADD - A auntoridade tributdria arbitrard
o lucreo das pessecas duridica. gque servird de base de
caloculo do imposto, guando o contribuinte. suwieito a
tributagcdo com base no lucro real, nfo mantiver es—
crituraco na forma das leis comerciais e fiscais ou
deixar de elaborar as demonstracfes financeiras de
que trata o artigo 172 do Regulamento do Imposto de
Renda (DL. 1.648/78, art. 70. & artigo 399, 1 do Re-
gulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto
8H.45%0/80)".

Cientificada da Decis¥o em 09/06/92, (AR &s fls. 110),
a empresa alwtuada interpds recursoc o Frimeiro Conselho de Contribuin-—
tes em 08/707/92 (fls. 112 a 124) cuwio inteiro teor leio em sessio. A
recorrente apresentou, também, cdpias reprograficas de diversos docu-
mentos (Notas Fiscais, Duplicatas. Contas de Energia Elétrica, Telefo—

nicas., ®tcl). anexos 4o recurso, as fls. 125 a 419.

E o relatdrio.

=
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vVOTO
Conselheiro ~ JOSE CARLOS GUIMARKSES - RELATOR
0 recurso é tempestivo ¢ dele tomo conhecimento.

Guanto a preliminar, em gue a avtuada argiay a nulidade
do langamento. pelos motivos discorridos na pega recursal sob o titulo
FREL IMINARMENTE (fls. 114 a 180), vale lembrar gue o artigo 142, para&-
grafo Gnico, da Leid nr. S5.172/766 (Codigo Tributario Nacional - CTHN),
em gque a recorrente apoia sua base de nulidade, bem como os mestres do
Direito Tributario oitadas (trechos transceritos s fls. L1 o 117),
sAO expressas & claras em reconhecer o carater vinculado e obrigatdrio
da atividade de lancamento, sem, contudo, relaciond~lc & nulidade. A
pena por desconhecer ouw negligenciar tal caracteristica da atividade
estd  expressas no mesmo artigo 142, pardagrafo anico, e recal exclugi-
vamente sobre o agente pablico,. sob forma de responsabilidade funcio-

nal.

T

Assim. a Mulidade argdida pelo recorrente ndo estd dig-
2345,

posto pelo art. 142 do CTH, mas pelo artigo 3% do Decreto nr. 70.7

de 06/703/778, que transcrevorl

"Brt, D99 s¥%o nulos:y

I - Os atos ¢ termos lavieados por pessoa incompe-—
tentes

IT - 0 despachos e decisfies proferidas por awto-—
Fidade incompetenle ou com pretengdo do direrto de
defoasa®.
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Como o0s atos e termos lavrados. assim como a decisdo e
os despachos proferidos nos autos, n¥o incorreram a nenhum dos casos
especificados pelo referido art. 39, entendo ser impraticdvel acatar a

preliminar de nulidade arglhida pela recorrente.

Mo mérito, discute-se duas questlfies: a primeira. e as
circunstancias registradas nos awtos ensejam o arbitramento do lucro
dos exerclcios 1987 e 1988, na forma prevista pelo artigo 399 do Regu-
lamento do Imposto de Renda (RIR/80)., e, a segunda, se ¢ auto de in-
frago lavrado para o exercicio de 1989 estéd de acordo com o previsto
ne artigo 409, também do RIRA80.

Remontando ogs fatos, verifica-se qgue a recorrente, apds
demonstrar conhecetr a jiuwrisprudéncia do Frimeiro Congselho de Contri -
buintes. quanto a "arbitramento," insurge tdqo somente contra a fTorma
come a fiscalizag®o cumpriuv a deterninago do djulgador de Frimeirse
Ingtincia," para gque livros o documentos fussem reexaminadas”, suge—
rinde que houve desatendimento g determinaglies da auntoridade sub—-re-

gional.

0 motivo pelo gual a fiscalizag¥do foi acionada, retor-
nando  a empresa para verificea¢lies adicionais, posteriores ao encerra—
mento da AgXo Fiscal, teve origem em solicitagio da prdpria antuada,

asgim formulada na pega impugnatdria & fls. 89:

" 02~ Faor ter em m¥os o livro Didrio dos exerci-
cions de 1988 & também tevr os documentos comproba-
térions das atividades comerciais do ano base 1988
vem pedir também nova revisio na contabilidade do
referido exercicio," e

" Q4- e ndo deve ser considerado como lancamento
de oficio o exerclicio de 1989, uma vez que existiu
eacrita fiscal e contabil...".
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Ante tal afirmagdo, de que a empressa tinbha "em mdps o

livrig Diarip". bem como ot "documentos comprobatdrios das  atividades

congrciajs” . a DRFACwrvelo, em ateng®o ao direito de defesa da auvtua-
da, convenientemente determinou fossem verificados dois aspectos (flae.

PaHY

") Be existe 0 Didrio escriturado em partidas
didrias ou se escriturado em partidas mensais,
posswi o apoio em livros auxilidres escoriturados
dia—a—~dia.

b)Y 8Se a documentago gque da suporte & escriturag¥o

afetivamente existe & & idonea...”.

0 termo de Verificacdo Fiscal lavrado em 18702792  (em
atendimento & solicitago acima) registra gue a fiscalizag®o encon-—
trou, relativamente no  liveo Didrio, (item a) a seguinte situag¥o

(termo As fls. 99):

1— Livro Didrio escriturado mensalmentey

2~ As contas 830 codificadas e n&Xo ha planto  de
contas com o8 respectivos Codigos.

3= luivro Didrio sem suports no liviro Caixas

Com relagdo aos documentos que dariam suporte & escri-

twraco (item b))

1- Papéis relativos a diversos anos ("Anos base,
1980, 1981, 1982, etc...")

2~ FPapédis suios de graxa {("alguns®)
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3~ Fapéis ilegiveis ("muitos')

4- Fapéils "imprdprios para comprovar langamentos
do Di&rio...".

Ghuanto ao segundo item do despacho do Servig¢go de Tribu-
tago (item b -~ fls, 9246}, relativamente &Y documentago de suporte A&
escrituraco,.”". wvale lembrar gue o Regulamento do Imposto de Renda

{(RIR/80) estipula, textualmente, em seu Artigo 160:

R 1 ol A 7. ¢ VR

par. lo+ Adeite-se a escrituracfo resumida do Did-—
i (...) desde gue wtilizados livros auxiliares
para rvegistro individuado e gonservados 0% _doou

mentos que permitam sua perfeilta verificagdo" (gri—
fetl)

A recorrente demonstra conhecer este dispositivo, sendo
gue o transcreved em seu recurso {(fles. 119) e, em seguida., se mnostra
surpresa  com o procedimento da fiscalizag¥o ao perguntar por que ndo
faoram os documentos examinados "para verificar a veracidade dos lanca-
mentos efetuwados, preferindo, simplesmente,. optar pelo arbitramento do
lucro?".

Ora. o que me parece claro & o fato de néio ter a fisca-
lizago encontrado ama escriturago conforme disposto no RIR/8B0O (arts.

159, 140 e 161).

Cumpre enfatizar que, alédm da contabilizag®o reqular
dos  documentos relativos aos atos e/ou operaglies modificadores da si-
tuagan patrimonial. compete a pessoca jurldica a guarda da documentag¥o
em bom estado de conservagciio e apresentagdo. conforme exige o RIKRK/80.

Mo presente caso, estou convencido de gue nenhuma das situaefles foram
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atendidas: tanto n¥%o existia escriturag¥o na forma preceituada  pela
legisiacdo competente, quando a documentacXo apresentada era impropria

para comprovar os langamentos do Didvio.

For todo o exposto, & por tudo que dos autos consta,
considera que o recorrente ndo logrou convencer gque a Decis®o "a guo®
tenha deixado de considerar as provas apresentadas. Isto posto, voto
o sentido de n&0 acatar a preliminar de nulidade argdida para, no mé-—

rito, negar provimenlo ao recurso.

Rragsdilia (DF), em 10 de novembro de 1993

JOSE CaARLOS GUIMARMES ~ RELATOR
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