PROCESSO N9 10620-000.450/89-08 - -

-

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA € PLANEJAMENTO

LADS/
Seasdo ds__06 novembroge 19 91 Acorpio Ne_-103-11.760
Recurso n®: = 97.956 -~ IRPJ - EXS: 1986 e 1987
Recorrents: ~— SACOL - SERVICO E ASSISTENCIA CORINTO LTDA.
Recorrida © - DRF EM CURVELDO - (MG).
IRPJ - DESPESAS OPERACIONAIS -~ DOCUMEN
TOS PRONUZIDOS PELA PROPRIA EMPRESA -
Os documentos que comprovam a inocorzs—
réncia de despesas operacionais ..deve
rao se revestir dos requisitos legais,
nao se caracterizando como comprobats-
rios aqueles que forem produzidos pe-
la prdpria empresa que os apropriou.
Recurso a que se nega provimento.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por SACOL - SERVICO E ASSISTENCIA (! ' CORINTO
LTDA. :
ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR pro
vimento ao recurso, nos termos do relatdrioc e voto que pasasm a

integrar o presente julgado.

Sal es (DF), em 06 de novembro de 1991
- PRESIDENTE
- RELATOR
VISTO EM - PROCURADOR DA
SESSAO DE: ¢ ¢ SET 1992 FAZENDA  NACIO-~

NAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes conse-~
lheiros: Luiz Henrique Barros de Arruda, Maria de Fatima Pessoa

V.V
DAMEFP/DF- SECOD Nt 084/90 "i—-/.




de Mello Cartaxo, Victor Luis de Salles Freire, Ilcenil Franco
e Luiz Alberto Cava Maceira. Ausente o Conselheiro Antonio Pas
sos Costa de Oliveira.
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RECURSO: 97.956
ACORDAO: 103-11.760
RECORRENTE : SACOL - SERVIQO E ASSISTENCIA CORINTO LTDA.
RELATORIO
Trata-se de recurso voluntdrio (fls.

372/374) & decis8o de primeira instlncia do Sr. Delegado da
Receita Federal em Curvelo - MG (363/368) que, acatando as
ponderag¢des contidas na informagdo fiscal (fls. 357/358), houve
por bem julgar improcedente a impugnacdo oferecida pela
contribuinte (f1s.154/355} a auto de infragéo contra si lavrado
(fls 01/06) em virtude de glosa de despesas operacionais e
imobilizagdes escrituradas como despesas, isso nos exercicios
de 1986 e 1987, ano-base de 1985 e a986, respectivamente.

As fls. 154 consta pedido de prorrogacéo de
prazo para interposigdo da pe¢a impugnatédria.

Preliminarmente, alega a contribuinte, a
nulidade do auto de infrac¢8o, lavrado sem observancia da
legislagdo pertinente.

No mérito, esclareu que as despesas
glozadas estariam devidamente comprovadas e justificadas como
necessirias a4 atividade da empresa, incluindo-se ai, as
despesas com viagens.

Informou ter anexado documentacéo
complementar as alega¢des, inclusive, quanto ds imobilizac¢Ses.

Solicitou a realizagdo de diligéncia, e, se
necessérrio, pericia.

A informac83o fiscal (fls. 357/358),
esclareceu que ndo foram glosadas despesas com viagens e que
para comprovagio seriam necessé&rios os documentos originais.
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Prop8s a manutengdo integral da exigéncia.

Nessa mesma linha, veio a decisdo de
primeira insténcia (fls. 363/368}, consubstanciada na seguinte
ementa, verbis:

wIMPOSTO SOBRE A RENDA E PROVENTOS DE
QUALQUER NATUREZA - P.JUREDICA.

CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E
ENCARGOS .

-Despegas ndo dedutiveis - Deverédo
ser adicionadas ao lucro liquido do
exercicio, custos, despesas, encargos
e quaisquer outro valores deduzidos
na apﬁraqﬁo do lucro liquido que, de
acordo com ¢ Regulamento do Imposto
de Renda, n#o sejam dedutiveis na
determinagéo do lucro real.

-Propaganda e promo¢des - somente
serdo dedutiveis se pagas a empresas
cadastradas no CGC.

-Donativos e Contribuigdes -
Dedutfivel do lucro operacional se as
entidades beneficiadas fizeram parte
do elenco de instituigdes mencionadas
no art. 242 do RIR/80.

~Notas brancas, notas fiscais
simplificadas, cupons de mAquinas
registradoras, ndo sdo documentos
hébels para comprovar despesgas
dedutiveis.

-Dever&d ser imobillizado o custo dos
bens que aumentam sua vida Gtil em
mais de um ano."
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Em seu recurso (fls. 372/374), juntou prova
do recolhimento efetuado, optando por questionar apenas parte
do auto de infragdo, mais precisamente, as despesas com
viagens. '

Argliiu a improcedéncia da glosa,
considerando que as despesas estariam comprovadas e apoiadas em
documentos idéneos.

Reiterou seu pedido de pericia.

Este, o relatério.
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voTO

CONSELHEIRO DICLER DE ASSUNGAO, RELATOR:

O recurso é tempestivo (fls. 372/374),
devendo, portanto, ser conhecido.

Prelimindrmente, a titulo de
esclarecimento, deve-se analisar a possibilidade de eventual
cerceamento de direito de defesa da contribuinte por nfo
apreciagdo, em primeira insténcia, de pedido de pericia
formulado na impugnacio. '

Embora a preliminar de nulidade ndo tenha
sido levantada na fase recursal, & necessédsio que se afaste tal
possibilidade, uma vez que, para tanto exige-se a clareza do
pedido. Mencionou a contribuinte, em sua impugnagdo, seu
protesto por todos os meios de provas, inclusive pericial "se
necegsArio for*. Nido ficou demonstrado, pela utilizacdo do
termo condicional, a inten¢3o da contribuinte, o seu desejo
real, ou seja, a realizacdo de pericia, ficando assim vago e
impreciso seu possivel pedido.

Restou ser debatida na fase recursal apenas
parte do auto de infra¢3o, tendo em vista comprovante de
recolhimento apresentado pela contribuinte as fls. 378,
demonstrando, assim, concordincia com parte da decisdo
proferida em primeira insténcia.

Discute-se aqui, glosa de valores
computados como despesas operacionais. Referem-se tais despesas
a viagens realizadas para visitas aos seus escritédrios
regionais. Esclarega-se, conforme j& foi feito pelo Sr.Agente
Fiscal as fls. 357, que a glosa ndco se refere as despesas com
viagens propriamente ditas, mas aos documentos aprese s
para sua comprovagdo.
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Ni&o se questiona aqui os requisitos de
dedutibilidade das despesas, ou seja: necessidade,
habitualidade e normalidade. Questiona-se sim, a habilidade dos
documentos apresentados para comprovar tais despesas.

A fragilidade das provas apresentadas
ensejam o cancelamento. N3o podem ser registradas na
contabilidade valores que n3o sejam originadrios de documentos
idéneos, isto &, sem lastro como meio de prova.

Os documentos deverdo, necessariamente,
estarem revestidos dos requisitos legais, ndo se caracterizando
como comprobatdérios aqueles que forem produzidos pela prépria
empresa que os aproveitou.

Refere-se, portanto, a glosa aos documentos
produzidos pela prépria empresa.

Nesse sentido, o entendimento da
jurisprudéncia:

* COMPROVACOES DE DESPESAS - Mantém-
se a tributagdo quando a apropriagédo
das quantias ndo estiver apoiada em
documentagédo héabil.

(Ac. 12 CC 103-06.608/84)

Da mesma forma:

"GASTOS COM VIAGENS - Indedutivel a
despesa nio comprovada com
documentagdo hébil e idénea.

(Ac. 1% CC 103-7.090/85)

Ante ao exposto voto no sentido de,
conhecer do recurso, por tempestivo, e, no mérito, negar-lhe
provimento.
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Brasilia (DF), 06 de novembro de 1.9QZ

CONSELHEfHO[ DICLER DE ASSUNGEO - RELATOR
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