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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n°® : 10620.000470/2001-19

Recurso n° : 127.010

Acordio n° : 303-31.995

Sessdo de : 14 de abril de 2005

Recorrente : COMPANHIA METALURGICA BARBARA (ATUAL
SAINT GOBAIN CANALIZACAO S/A)

Recorrida : DRJBRASILIA/DF

ITR. BASE DE CALCULO. VALOR DA TERRA NUA.
PRESERVACAO PERMANENTE. EXCLUSAO. -

A declaragiio do recorrente, para fins de isengfo do ITR, relativa 4
area de preservagdo permanente, ndo estd sujeita a prévia
comprovag¢do por parte do declarante, conforme dispde o art. 10,
pardgrafo 1°, da Lei n.° 9.393/96, ficando o mesmo responsavel pelo
pagamento do imposto correspondente, com juros € multa previstos
nesta Lei, caso fique comprovado que a sua declaragdo ndo ¢
verdadeira, sem prejuizo de outras san¢des aplicéveis.

ITR/BASE DE CALCULO. VALOR DA TERRA NUA minimo.

A base de cédlculo do ITR, ¢ o Valor da Terra Nua - VIN declarado
pelo contribuinte, Entretanto, caso este valor seja inferior ao VIN
minimo - VTNm fixado pela Secretaria da Receita Federal - SRF, de
acordo com o § 2° do art. 3° da Lei n.° 8.847/94, este passara a ser o
valor tributiavel, ficando reservado ao contribuinte o direito de
provar, perante a autoridade administrativa, por meio de laudo
técnico de avaliagdo, que preencha os requisitos fixados na NBR
8799/85 da ABNT, que o valor declarado ¢ de fato o prego real da
terra nua do imovel rural especificado.

O laudo técnico de avaliagio apresentado pelo recorrente ndo
contém 0s requisitos estabelecidos no § 4° da Lei n.® 8.847/94,
combinado com o disposto na referida Norma da ABNT, razéio pela
qual deve ser mantido o VTNm, relativo ao municipio de
localizagfio do imdvel, fixado pela SRF.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

\
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ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, dar provimento parcial ao recurso voluntério
para excluir a imputagio relativa 4 area de preservagio permanente, vencido o
Conselheiro Tarasio Campelo Borges, que negava provimento, na forma do relatério e
voto que passam a integrar o presente julgado.

ANELISE DAUDT PRIE’

President

MARCIEL

Relator

Formalizado em:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Zenaldo Loibman,
Nanci Gama, Sérgio de Castro Neves, Silvio Marcos Barcelos Fitiza, Nilton Luiz
Bartoli e Tarasio Campelo Borges.
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RELATORIO

Pela clareza das informagdes prestadas, adoto o relatério emitido
pela DRJ/Brasilia, o qual passa a transcrever:

“Da Autuagio

Contra a empresa Companhia Metalirgica Barbard, atual Saint
Gobain Canalizag¢@o S/A, foi lavrado, em 24/09/2001, o Auto de Infragio/anexos que
passaram a constituir as fls. 01/11 do presente processo, consubstanciando o
langamento do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural - ITR, exercicio de
1997, referente ao imével denominado "Fazenda Bocaitva", cadastrado na SRF, sob o
n® 0180284-4, com 4rea de 1.600,0 ha, localizado no Municipio de Buritizeiro/MG.

O crédito tributario constituido compde-se de diferenga apurada de
ITR no valor de R$ 4.591,42 que, acrescida dos juros de mora, calculados até
31/08/2001 (R$3.454,58) e da multa proporcional (R$3.443,56), perfaz o montante de
R$11.489,56. A descrigdo dos fatos e o enquadramento legal da infragéo, da multa de
oficio e dos juros de mora encontram-se descritos as fis. 03/05 e 08.

A agdo fiscal iniciou-se em 26/03/2001, com intimagfo & empresa
interessada (fls. 23/24) para, relativamente a DITR/1997, apresentar Ato Declaratério
Ambiental do IBAMA - ADA, matricula do imdvel contendo a averbagio da reserva
legal e laudo técnico de avaliagio com AR T -CREA. Em atendimento, foram
apresentados os documentos de prova de fls. 19/22 e 25/28.

No procedimento de analise e verificagdo das informagdes
declaradas e da documentacio apresentada, os autuantes desconsideraram o Ato
Declaratérioc ambiental ADA, por ndo constar do mesmo a data e o protocolo do
IBAMA ou érgio conveniado, e constatou a auséncia de averbagiio da 4rea de reserva
legal, glosando, assim, as dreas declaradas de preservagdo permanente (120,0 ha) e de
utilizagfio limitada (320,0 ha). Ainda, face a insuficiéncia dos docs. apresentados,
também foi desconsiderado o VTN declarado e arbitrado novo valor, com base em
levantamento de precos de terras realizado pela Federagdio de Agricultura do Estado
de Minas Gerais - FAEMG. (fls. 30/32). Adotou-se, no langamento, o VTN, por
hectare, de R$48,50, correspondendo a cingiienta por cento do valor médio avaliado
pela FAEMG para terras localizadas no norte do Estado (R$97,00/ha), para fins do
ITR do exercicio de 1.997.

Das alteragdes efetuadas resultou o imposto devido de R$6.673,60,
enquanto na declaragiio havia sido apurado o valor de R3$2.082,18, conforme
demonstrado pelos autuantes a fl. 07.
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Da Impugnacio

Cientificada do langamento em 25/10/2001 (fl. 35), ingressou a
empresa interessada, através de procurador legalmente constituido (doc. de fl. 54),
com as razdes de impugnagio (entregue via postal) € documentagdo de fls. 37/63.
Posteriormente, foram anexados os documentos de fls. 75/76. Em sintese, alega ¢
solicita que: ’

I- na apuragdo do débito... a venficagfio fiscal se ateve pura e
simplesmente, no exame do "Documento de Informagfio e Alteragfo Cadastral do ITR
- DIAC" e "Documento de Informagdo e Apuragdo do ITR - DIAT", que contribuem
para o "Cadastro de Iméveis Rurais - CAFIR", ou ainda de atraso de entrega do ADA
do IBAMA e Pesquisas de pregos realizadas junto a FAEMG;  _

- nenhuma verificag@o "in loco” foi procedida ou precedeu a citada
"verificagdo fiscal", visita a propriedade, a que se refere o AL ora impugnado;

- fato relevante e de incontestivel cariter técnico deve ser analisado
em fungdo da situagfio fitica de campo, ou seja, diante da real e efetiva existéncia de
drea conceituada, nos termos da lei, como "Area de Preservag3o Permanente” de 440
hectares, originariamente declarada no langamento do ITR no ano de 1997 como
apenas 120 hectares;

- n3o se encontra na legislagdo prépria do IBAMA, qualquer
exigéncia de protocolo de requerimento para emissfio de Ato Declaratério Ambiental,
pelo contrario, 0 ADA, criado pelo IBAMA, é um ato de declaragio do contribuinte, €
ndo do IBAMA;

- até¢ a lavratura do auto de infragfo, nenhuma visita técnica foi
realizada na Fazenda "Morrinhos", seja pelo fiscal da Receita Federal seja pelo érgio
competente, o IBAMA, para se apurar que a multa foi baseada em "procedimento
fiscal de verificagio do cumprimento das obrigages tributérias pelo contribuinte";

- a autuag8o desconsiderou a realidade fisica e natural da Fazenda,
buscando atuagfio em documentos complementares € multa, principalmente por "falta
de requerimento do ADA ",

- a falta ou atraso na entrega do ADA ao IBAMA ndo gera a
aplicagfio de multa pecunidria ou presungio de declaragio falsa, com conseqiiente
autuagdo por parte do FISCO, vez que, inclusive, ndo se encontra na legislagdo (lei
em estrito senso) qualquer previs3o para aplicagfio deste tipo de lancamento;

- as alteragdes introduzidas na L?islag\o relativas ao ITR e
correlatas, notadamente no que tange as exclusdes dé dreas\para célculo do citado
imposto, especialmente quanto ao "ato do érgdo gompetente, federal ou estadual (art.
10, inc. IL letras "a" e "¢ ") somente se deramia partir da sua previsdo legal (Lei
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9.393/96), regulamentada inicialmente pela Instruco Normativa de n® 43, de maio de
1997, posteriormente alterada pela de n® 67, de 01 de setembro de 1997, que
recentemente, em 18 de julho de 2000, foram revoga das pela IN SRF n° 73;

- 0 Regulamento da expedi¢do do formulario "ADA", de competéncia
exclusiva do IBAMA, somente adveio com a vigéncia da Portaria n® 152, de 10 de
novembro de 1998, daquele 6rgio oficial;

- diante da legislagdio competente do IBAMA (Portaria n°® 152/98)
conclui-se que os contribuintes nfo estdo sujeitos a apresentagio de requerimento
"solicitando o Ato Declaratério Ambiental";

- a utilizaglio do ADA para efeito de redugdio do ITR sé se transformou
em obrigacdo no dia 27 de dezembro de 2001, apdés a publicagdio da Lei n°
10.165/2001, que modificou o art. 17-0 da Lei 6.938/81, com a redagiio dada pelo art.
8° da Lei 9.960/2000. Ou seja, ndo tinha o IBAMA ou a Receita Federal, tdo pouco
com a edi¢do das Instrugdes Normativas n® 43/97, 67/97 ou 56/98, qualquer
dispositivo legal que desse suporte & obrigatoriedade da apresentagio do ADA para
efeitos de redugfio do ITR;

- alude, ainda, 4 determinagdio expressa contida no § 7_ do artigo 10, da
Lei 9.393/96 (com redagiio alterada pela Medida Proviséria n® 2080-64);

- as informagdes prestadas nos "DIAC " e "DIAT" néio contém base
para a pressuposi¢do de subavaliacdio ou inexatiddo que possam ser consideradas
incorretas ou fraudulentas. Reitera-se que tais informagdes foram prestadas ao longo
de todos os exercicios anteriores e utilizavel nos subseqilentes, na forma em que
foram dadas a interpretar da legislagfo pertinente;

- a IN SRF n° 67, de 01.09.97 € taxativa quanto & exclusfo das 4reas
de preservagdo permanente, determinando apenas que est3o sujeitas a .ato de
declaragio do IBAMA ou de 6rgio delegado por convénio, as dreas de utilizagéo
limitada e as de preservago permanente definidas no artigo 3 o daLei 4. 771/65;

- a 4rea de "preservacdio permanente” que se encontram na propriedade
do objeto da isen¢do do pagamento do imposto, por conseguinte, objeto da autuagdo,
é_que_ ndo depende de declaragfio, definidas nos artigos 1° € 2° da Lei 4.771/65. Ou
seja, a matéria que trata o supra citado artigo 2° ¢ auto-aplicével, por forga da
declaragdo expressa de que tais dreas sdo consideradas de preservagdo permanente
para todos os efeitos por disposigdo legal contida na Lei 4.771/65;

- as dreas de reserva legal para dedugfio] do imposto, ou seja, as
chamadas de "utilizag3o limitada" dependentes de formal de averbagéo cartorial,
sdo as que foram consideradas pela empresa como de impossivel aprovweitamento, pois
evidentemente imprestaveis para quaisquer fins exploragdo agridpla, pecudria,
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granjeira, aqiiicola ou florestal, conforme entendimento, mutatis mutantis, do art. 10
em seu inciso IV que em tltima analise, sdo enquadraveis dentre as de preservagio
permanente (art. 2° da Lei 4.771/65);

- a utilizago do termo legal, notadamente para as "4reas de
preservacdo permanente ", ndo € simplesmente um favor fiscal do legislador do qual
dependa de declarag¢do, n3o podendo este manipula-lo, condiciona-Io, restringi-lo, por
exemplo, como na hipdtese ora em testitha, ndo permitindo a sua utilizagdo na
reducdo do tributo em questfio, no caso o ITR, se a existéncia de fatores naturais é
evidente e comprovado a qualquer tempo, conforme o sera através de certiddo do
Orgdo competente;

- houve ERRO no preenchimento da declaragio, no que tange a drea
de Reserva Legal da propriedade, averbada em 2001, quando na realidade tratava-se
aquela 4rea, também de 4rea de utilizagHo limitada, mas por estar definida no art. 2°
da Lei 4.771/95 (com redag@o alterada pela Lei 7.803/89), as quais sfio conhecidas por
"AREAS DE PRESERVACAO PERMANENTE", ndo estando sujeitas a atos de
declaragfo por parte do Poder Publico, € o que inclusive restara provado por Certidido
do IBAMA a ser juntada em breve;

- alude ao artigo 110 do CTN;

- niio pode a Impugnante aceitar o fato de que pela simples falta de
apresentag3o de laudo técnico nos moldes da ABNT, sejam suficientes para declarar
erronea a base de célculo (valor da terra nua) da DITR/97 da Fazenda Bocaitva;

- como mesmo afirmou o Sr. Fiscal, o sistema de precos da SRF
ainda n3o foi implementado, nio podendo contudo, na falta de um sistema,
supervalorizar o valor da propriedade;

- o valor utilizado pelo Sr. Fiscal tem por base uma Circular interna
de uma Federacio de Agricultura, da qual ndo se conhece o sistema de aferigdo, mas o
exemplo é claro da distorgéio de valores ao designar um valor de R$ 97,00 por hectare
para aquela 4rea, sobre o qual foi concedido um desconto;

- para elucidar quaisquer dividas relativas ao pre¢o da terra nua da
propriedade, faz-se a juntada de copia autenticada de contrato de compra e venda da
Fazenda Bocaitva, onde o hectare de terra foi alienado por R$ 35,00 o hectare;

- através de prova inequivoca, produsida por "laudo de vistoria”
emanado de 6rgdo competente, o IBAMA (o qual serd oportunamente juntado), se
concluira pela real existéncia da drea de preservagdo permanente ¢ ainda que esta area
ndo esta sujeita a ato de declaragdo do 6rglo para que seja assim'considerada;
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- a apresentagio de novos dados, através de certificagio do drgido
competente, € perfeitamente aceitdvel, nos exatos termos de brilhante e justificavel
decisdo anterior, proferida pela Delegacia da Receita Federal de Montes Claros, que
recebeu o n® 1483/98;

- portanto, nos parecem ilegais as exigéncias mantidas diante das
IN/SRF n° 43/97 e 67/97, principalmente sob a andlise do que determina o § 7_ do
artigo 10, da Lei 9.393/96 (com redagdo dada pela Medida Proviséria n°® 2080-59);

- por fim, protesta pela juntada posterior e oportuna de outros
documentos ou procedimentos que se tornem necessarios a comprovagéo do direito da
Impugnante e requer se dé por legitimos os procedimentos efetuados nas informagdes
prestadas e retificadoras no célculo do ITR no exercicio de 1997, cancelando-se o
Auto de Infragdo ora impugnado para todos os seus efeitos.”

Por atender aos requisitos de admissibilidade previstos no Decreto
n® 70.235/72, a autoridade julgadora de Primeira Instincia julgou o langamento
procedente, proferindo o Acérddo DRI/BSA 03.275/02, fls. 78/90, com a seguinte
ementa e voto.

1 — Ementa:

Assunto: Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural - ITR

Fato Gerador: 1997

AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.

Nio reconhecida como de interesse ambiental nem comprovada a
protocolizagio tempestiva do requerimento do Ato Declaratério
junto ao IBAMA ou 6rgic conveniado, deve ser mantida a
tributacdo da referida érea.

VALOR DA TERRA NUA — SUBAVLIACAOQ. Na verificagdo de
subavaliagio do VTN declarado, compete a fiscalizagio a
determinagio e langamento do imposto com base em levantamentos
de precos de terras realizadas pela Secretaria de Agricultura do
Estado ou Municipio de localizagso do imdvel.

DA MULTA LANCADA. Apurado imposto suplementar em
procedimento de fiscalizagfo, no caso dei nformagdo incorreta na
declaragdo — ITR, cabe exigi-lo juntamente com os juros e a multa
aplicados aos demais tributos.
LEGALIDADE/CONSTITUCIONALIDADE. Nédo cabe a oérgio
administrativo  apreciar argliicio de legalidade ou
constitucionalidade de leis ou atos normativos da SRF.

LANCAMENTO PROCEDENTE

Nio se conformando com a decisdo proferida pela DRJ/Brasilia, a
Recorrente apresenta pega recursal a este Conselho de fforma tempestiva, aduzindo
em sintese as alegagdes da inicial no que diz respeifo & parte que recorre, ou seja,
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registro do ADA junto ao IBAMA e informa juntar contrato de compra e venda do
imével que comprova que o valor da transagio é inferior ao VTN atribuido pela

SRF.

Efetua garantia recursal nos termos que determina o artigo 33 do
Decreto 70.235/72.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Marciel Eder Costa, Relator

Tomo conhecimento do presente Recurso Voluntario, por ser
tempestivo e por tratar de matéria da competéncia deste Terceiro Conselho

Da drea de Preservagio Permanente

Na presente lide, a autoridade singular, afirma que o recorrente n3o
comprovou ter requerido o Ato Declaratéric Ambiental - ADA aoc IBAMA dentro do
prazo estabelecido no art. 10, inciso II, § 4° da IN SRF n.° 43/97, c¢/c a IN SRF n.°
67/97, ndo sendo, portanto, comprovada, como de preservagdo permanente, a drea
declarada pela recorrente como de utilizagio limitada, sendo esta, conseqiientemente,
considerada como 4rea aproveitdvel e de incidéncia do ITR, o que levou ao
langamento suplementar para cobranga do tributo e acréscimos legais.

A recorrente questiona a legalidade do langamento efetuado
mediante o auto de infragdo, argumentando que, considera dispensdvel a apresentagéo
do ADA para comprovar que a area declarada pelo recorrente ndo estd sujeita a
incidéncia do ITR.

Para efeito do ITR e da legislagdo ambiental, sfo consideradas dreas
de interesse ambiental de utilizag3o limitada, as seguintes:

- De Reserva Legal, conforme art. 16 da Lei n.° 4.771/65, com a
redacdo dada pela MP n.° 2.080-63/01;

- De Reserva Particular do Patrimonio Natural, conforme art. 21 da
Lei n.° 9.985/00 e Decreto n.® 1.922/96;

- Em Regime de Serviddo Florestal, conforme art. 44A da Lei n.°
4.771/65, acrescido pela MP n.° 2.080-63/01;

- de preservagio permanente e de reserva legal, previstas na Lei n®
4.771, de 15 de setembro de 1965, com a redagdo dada pela Lei n° 7.803, de 18 de
julho de 1989,

- de interesse ecologico para a protegdio dos ecossistemas, assim
declaradas mediante ato do érgdo competente, federal ou estadual, e que ampliem as
restri¢des de uso previstas na alinea anterior;
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- Comprovadamente imprestdveis para atividade produtiva rural,
desde que declaradas de interesse ecoldgico por ato do 6rgdo competente federal ou
estadual, conforme art. 10, § 1°, inciso I, alinea “c”, da Lei n.® 9.393/96.

Trata-se de uma de interesse ecolégico, portanto, beneficiada com
isen¢do do ITR, conforme dispde o art. 10 da Lei n.® 9.393/96, in verbis:

Art. 10. A apuracdo e o pagamento do ITR serdo efetuados pelo
contribuinte, independentemente de prévio procedimento da
administragdo tributdria, nos prazos e condi¢des estabelecidos pela
Secretaria da Receita Federal, sujeitando-se a homologa¢do
posterior.

§ 1° Para os efeitos de apuragdo do ITR, considerar-se-a:

II - drea tributdvel, a drea total do imodvel, menos as dreas:

a) de preservagdo permanente e de reserva legal, previstas na Lei
n°4.771, de 15 de setembro de 1965, com a redagdo dada pela Lei
n°7.803, de 18 de julho de 1989;

b) de interesse ecolégico para a prote¢do dos ecossistemas, assim
declaradas mediante ato do 6rgdo competente, federal ou estadual,
e que ampliem as restrigdes de uso previstas na alinea anterior;

¢) comprovadamente imprestaveis para qualquer explorag¢do
agricola, pecudria, granjeira, agiiicola ou florestal, declaradas de
interesse ecolégico mediante ato do drgdo competente, federal ou
estadual;

d) as dreas sob regime de serviddo florestal.

$§ 7° A declaragdo para fim de isen¢do do ITR relativa as dreas de
que tratam as alineas "a" e "d" do inciso II, § 1% deste artigo, ndo
estd sujeita @ prévia comprovagdo por parte do declarante, ficando
o mesmo responsdvel pelo pagamento do imposto correspondente,
com juros e multa previstos nesta Lei, caso fiqgue comprovado que a
sua declaracdo ndo é verdadeira, sem prejuizo de outras sangées

aplicaveis.” (NR) (Alteragio intro/dﬁihia pela M.P.

2.166/67/2001) C |

N
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Observa-se que o teor do artigo 10, pardgrafo 7°-da Lei 9.393/96,
modificado pela Medida Provisdria 2.166/67/2001, cuja a edi¢dio pretérita encontra
respaldo no art. 106 do CTN, basta a simples declaragfio do contribuinte, para fim
de isengdo do ITR, respondendo o mesmo pelo pagamento do imposto ¢
consectarios legais em caso de falsidade.

Neste sentido, parece-me de maior valor a efetiva comprovagdo da
drea de preservagdo permanente por laudo técnico e outras provas idoneas, do que o
simples registro da mesma junto ao Orgdo ambiental, que nem sequer dispde de
estrutura para fins de fiscalizago das quantidades fisicas alegadas pelo contribuinte.

Ademais, se hi de exigir o referido ADA, em obediéncia ao
Principio da Estrita Legalidade, que se faga a partir da publicagdo da Lei
10.165/2000, que adotou a utilizagdo do ADA para efeitos de exclusdo das areas de
preservagio permanente, mas nunca em relagfo a fatos geradores de 1997

Desta forma, assiste razdo ao recorrente ao alegar a improcedéncia
do auto de infrag@io, uma vez que toda a 4rea da propriedade tributada, € de interesse
ecolégico, sendo dispensavel a apresentagiio do ADA para efeito de isengdo do ITR.

Valor da Terra Nua — minimo

Valor da Terra Nua declarado pela contribuinte foi rejeitado pela
Secretaria da Receita Federal por ser inferior ao VINm fixado, por hectare, para o
municipio de localizagio do imével tributado, consoante as exigéncias legais. .

Os procedimentos utilizados pela SRF para a fixagdo dos VTNs
minimos do exercicio de 1997, cujos valores estdo consubstanciados nas IN SRF n.%s
86/93, 16/95 ¢ 42/96, obedeceram com exatiddo as exigéncias legais contidas na Lei
n.° 8.847/94, precisamente no art. 3°, paragrafo 2° que dispde:

§ 2 - O Valor da Terra Nua minimo (VINm) por hectare, fixado
pela Secretaria da Receita Federal ouvido o Ministério da
Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agrdria, em conjunto
com a Secretaria de Agricultura dos Estados respectivos, terd

como base levantamento de pregos do hectare da terra nua, para os
diversos tipos de terras existentes no Municipio;

40 9
oooooooooo -

A recorrente apresentou um laudo tédnico, de forma a‘sgnbasar o seu
pedido de revisdo do VTNm utilizado pela SRF para o sgu im6vel.
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O paragrafo 4°, art. 3°, da Lei n.° 8.847/94, possibilita & autoridade
administrativa rever o VINm impugnado pelo contribuinte. Entretanto, como o valor
em comento é fixado com base no menor dos pregos praticados para os iméveis rurais
do municipio, em situagdes muito especiais, pode ocorrer que determinado imével
rural situado naquele municipio, em decorréncia de fatores naturais ou da agdo
humana que resulte na degradagdo do solo ou por condigdes indspitas de acesso que
dificulte a utilizacfio econdmica do imdvel, apresente um valor de terra nua inferior ao
minimo fixado pela SRF.

Como essa hipdtese pode efetivamente ocorrer, sabiamente, o
legislador criou a possibilidade da autoridade administrativa, mediante prova robusta
e inquestiondvel apresentada pelo contribuinte, rever o VINm ¢ acatar um valor
inferior a este. A prova a que me refiro € o laudo técnico de avaliagio especificado no
§ 4° do art. 3° da Lei n.° 8.847/94, nos seguintes termos:

“Art. 3°- ...

$§ 4° - A autoridade administrativa competente podera rever, com
base em laudo técnico emitido por entidades de reconhecida
capacitagdo técnica ou profissional devidamente habilitado, o Valor
da Terra Nua minimo - VINm, que vier a ser questionado pelo
contribuinte.” (grifei)

Assim, o contribuinte pode pleitear a utilizagéio de um VTN inferior
ao VTNm, mas, para que seja atendida sua pretensdo, deverd apresentar um laudo
técnico de avaliagio emitido por entidade de reconhecida capacitagio técnica ou
profissional devidamente habilitado, o que deve ser comprovado pela junta de
Anotagdo de Responsabilidade Técnica do CREA. Além do que, por forca da NBR
8799/85 da Associacdo Brasileira de Normas Técnicas — ABNT, o citado documento
devera conter todos os requisitos exigidos por esta Norma Técnica, demonstrando os
métodos avaliatérios, fontes pesquisadas e data a que faz referéncia, levando &
convicgo sobre o valor atribuido ao imével.

Nessa instdncia ndo se discute mais o VINm do municipio, mas
apenas 0 VINm de um imével especifico, que no caso presente € o da recorrente.

O laudo técnico de avaliag®o apresentado, as fls. 19/21, ndo contém
os requisitos minimos obrigatérios estabelecidos na NBR 8.799 da ABNT, pois,
deixou de tratar de aspectos imprescindiveis & determinaggdo do valor da terra nua do
imével, assim como também ndo fez menc¢do a data cuja a situagdo se deseja
aclarear.

Os valores atribuidos no referidotaudo ndo. foram devidamente
comprovados por meio de provas materiais idoneas, grovenientes dg fontes externas, a

exemplo de copias de documentos relativos as trans (;Ges ‘imobiliaias realizadas no
\
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municipio, os anlincios em jornais e em revistas, folhetos de publicagdo geral,
informando os pregos dos iméveis daquela municipalidade, ou seja, ndo atende aos
requisitos legais, especificados na NBR 8.799/85, ou seja, o laudo estd incompleto
porque n#o consta a pesquisa de valores, nem o anexo da referida pesquisa
determinados nas letras "g" e "n" respectivamente, do item 10.2 daNBR 8.799/85

A redugdio do VINm utilizado sé poderia ser considerada se o laudo
técnico provasse que o imdvel avaliado, possuindo caracteristicas singulares, se
encontra em situagdo de inferioridade em relag3o a média dos iméveis do municipio,
o que nfo € o caso. A individualizag#io do laudo técnico estd prevista na NBR n.® 8799
da ABNT.

O Laudo Técnico apresentado também nfio menciona a origem dos
valores de venda das propriedades utilizadas como pardmetro, nos termos da NBR
8.799 da ABNT. .

Assim, em face dos laudo técnico apresentado pela recorrente nfo
atender aos requisitos determinados pelas normas retro mencionadas, nio restou outra
alternativa que n#io seja a utilizagdo do VINm fixado pela Secretaria da Receita
Federal, para a referida municipalidade.

Em face de todo exposto, voto no sentido de dar provimento parcial
ao presente Recurso, dispensando o contribuinte da obrigagdo de apresentagiio do
ADA para fins de comprovagio da drea de preservagdo permanente e reserva legal,
no entanto, ndo acatando valor da terra nua estabelecido em laudo apresentado pela
Recorrente.. '

Este é o mejr'voto.

7t de2005
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