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V & M FLORESTAL LTDA.
DRJ-BRASILIA/DF

ITR/2000. LAUDO TECNICO. ADA PROTOCOLADO JUNTO AO
IBAMA. AREA 'DE RESERVA LEGAL AVERBADA
POSTERIORMENTE AO FATO GERADOR DO ITR.

Nio se admite sustentagio legal no C6digo Florestal para exigir averbagéo
das 4reas de reserva legal como obst4culo ao reconhecimento dessas dreas
como isentas no célculo do ITR. A decisdo recorrida em nenhum momento
questionou a efetiva existéncia fatica de 4rea definida no Cédigo Florestal
como de utilizagdo limitada. Ao contrario, tomou conhecimento das
averbacoes ocorridas em 2001, ndo as contestou, € apenas as considerou
incapazes de sustentar a iseng¢@o do ITR com relagdo ao exercicio de 2000.
E de se acatar as informagdes do laudo técnico, bem como as constantes
do ADA protocolado junto ao IBAMA e constantes da averbagdo junto a
matricula do imével.

Recurso voluntario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contnbumtes por maioria de votos, dar provimento ao recurso voluntério, na
forma do relatério € voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o
Conselheiro Tarasio Campelo Borges, que negava provimento.

Formalizado em:

ANELISE DAUDT PRIETO

31 AGO 2006

Pérticiparam, éinda, do presente julgamento, os Conselheiros: Nanci Gama, Silvio
Marcos Barcelos Fiuza, Nilton Luiz Bartoli, Marciel Eder Costa e Luiz Carlos Maia
Cerqueira (Suplente). Ausente o Conselheiro Sérgio de Castro Neves.
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3 o Trata—se de auto dé 1nfrag:ao para ex1genc1a de credlto tnbuténo do
~ITR/ZOOO acresqld ~'de mulfa de oﬁc1o de 75% e dos JuI'QS dQ mora ca]culados até

qgﬂqﬁe um.: e.veré provocar a averbag:ao da ‘érea de mteresse ecoléglco de forma
faltax e,averbaqao (]a suprlda) ndo ¢ responsablhdad&apenas do contrlbulnte
m_ de.todos os; mdadaos € pnn01palmente do Mlmsteno PuthO.

‘\_'.

- " Se. a declarag:ao do ITR nio foi entregue fora do- prazo, nem
tampouco com 1nexat1dao ou fraude nao hé que se falar em multa proporcwnal nem
em _]UI'OS de mora. RS - S X .




Processo n’

10620; 000666/2004-56 L
Acérdao n’. S

g ,',11303-33 389"

f;l Nesse sentldo velo a demsao do Conselho de Contrlbumtes que ‘deu
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LN 2, = Essa obngagao estd prevxsta na Lel 4 771/65 c/a redagao dada
i 803/89 £ fqg_mantlda nas alteragGes, postenores. Assxm aLei9. 393/96 ao

1§mphnq a.;I;el 9 393/96 ‘com. a redac;ao “do art. 19 II da IN SRF 67/97 sendo
ra,nﬁcadanaslN’s postenores e T :

3 Acrescenta que em se tratando de 1sen¢ao deve ser. observada

e Contrlbum es&‘ sobre matena s1m11ar e ‘com referéncia a propnedade ruraI do mesmo
s ~1n;eressaaon transcntos fna 1mpugnac;ao, >esses Julgados nao gozam de efelto
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recurso 'n°: . 127 424 e o acdrdado :303-.30. 982 referente ao recurso 127 440, de

. ﬁ-.(,

'iqtgresse deste recorrente, Ja se pronuncwu a respelto do descablmento da cobrang:a de
I"I‘Rm p‘l“ 'entar pol‘ glosa de area de reserva legal nao averbada antes da data do fato

'd, scumpnmcnto do precelto tributario de ordem legal € const1tuc1ona1 visto que no
tocante a averbac;ao ‘sua atltude se - coaduna com. o expresso entendxmento

se falar em multa. Sobre os Juros de mora, a Carta de 1988 estabelece que o Slstema
Fmancexro Nac1ona1 (SFN) ser4 regulado por ) Le1 Complementar e, portanto como a
'»taxa SELIC tanto se presta ao SFN quanto para regular ‘a composu;ao dos passwos
.ﬁscals, a mesma ndo podia_ ser instituida sendo por Lei Complementar. Além do vicio
"de, legahdade padece de ser confiscatéria,  ja: que além’de” representar ‘juros reais
,tambem deve corresponder a 1nﬂa<;ao, portanto o que: ela exceder 2 mﬂag:ao deve
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,para que
trlbutérlo € seus acessorlos langados no auto de 1nfraan Y
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sl ‘9_/20. cépla ’do documento que atesta a averbag:ao Junto ao ,reglstro do unovel de

%4\7‘

tes da oc rrencm do fato gerador do ITRIZOOO A declsao recornda conﬁrmou esta

C el

g Eptendo que, a partlr da norma 1nsenda no’ §7° do art 10 da Lei

contnbumte prévm comprovag:ao, €, por outro lado,’ a mformac;ao constante da
' IR/,ZOOO foi- corrdbora&a nos autos pela comprovagdo ‘de averbac;ao junto ao CRI
em’ 2001‘ pelo. Iaudo ‘técnico € pelo. ADA protocolado junto 2o IBAMA, verifica-se
qixe a ﬁscallzac,‘ao em nenhum momento questionou a efetiva existéncia fatica de 4rea
deﬁmda ' N0’ Codlgo -Florestal .como 'de utlhzagao limitada: ‘Ao" contrario; tomou
».conhemmento ‘das averbag:oes ocorridas’ em 2001, ndo"as- contestou, .e apenas- as
~ onsxderou mcapazes de sustentar a 1sen<;ao do ITR com relagao ao exerclclo de 2000.




; ‘¢presentarem restnc;ao de uso’ ao propneté.no, pratlcamente Ja mdlcam a
'mpropnedadedaautuac;ao. i L . D L

erem ¢ consxderédas na cobrang:a do ITR a norma determma 11teralmente (art 10, §7°,
» _Le1w9 393/96) a‘ndo obngatonedade de prévia’ comprovagao da declaraf;ao por parte
;do declarqnte sob reSponsablhdade quanto a posterlor comprovag:ao de 1nverac1dade

; minto ;,menos ha - de: que as respecnvas éreas esteJam prewamente
éconhec‘ldas ou qvcrbadas 0} comando da averbagao, no. C6d1go Florestal tem por

preservécao 'p'ermanente, tendo, entretanto, mcompreenswelmente mantldo a glosa
sobrea érea de reserva legal :

' ;aum 'suposto atraso na averbagao da drea de reserva legal podena até.acarretar uma
"sanc;ao pumtwa “mas que nfo atinge em nada. o direito ‘de isengdo do ITR quanto a
ssawarea ,\se ;ela for wde. fato de reserva Iegal conforme deﬁmda ‘na Lel

.":;2 -

'_'de preServaqao permanente por um v1és burocratlco alienado da nnportancxa ecologlca
e ambnental dessas dreas, no encontram em nosso ordenaniénto nenhuma sustentagdo
',_,légal Anem léglca, nem mesmo moral; Se fosse de.se; levar a -ferro' e fogo a
. mterpretac;aoﬁ equwocada porém -defendida-- na decisdo - recomda e. de resto no
: j1tend1mcnt )" exarado em atos normatlvos mternos da SRF estar-se—1a estranhamente
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ﬁscaliza(;ao da SRF em face de duvidas quanto a exxstencxa efetlva da drea de

I et e A

'.»Qeclarada,\uexua do contnbumte a apresentac;ao de provas de sua

Do mteressado no prazo legal para 1mpugna<;ao, apresentar -prova da existéncia da
reserva legal de forma alguma podera prevalecer a. presum;ao somente assumida pelo
ﬁsco ‘peld.'ndo” apresentagao de documentos. que o propno ﬁsco elegeu como
suﬁclentes para 0 reconhemmento da drea 1senta : .

A saQ provas deﬁmtlvas da existéncia da area - alids, o protocolo
e ADA ao IBAMA ndo const1tu1 nem. mlmmamente prova de

requenmento deA

[ R TR T N

v de: réquenmento d
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averbagao-da é.rea de“reserva legal apresentou protocolo de ADA a0 IBAMA ‘e

PASTXIN o

também laudo técmco assmado por tecmco competente acompanhado de ART, que
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