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IRPF - MULTA POR ATRASO.NA ENTREGA DA DECLARAGCAO DE
RENDIMENTOS - A- partir de primeiro de janeiro de 1995, a
apresentacdo da declaracdo de-rendimentos fora do prazo -fixado,
sujeitara a pessoa fisica a multa minima de 200 UFIR, ainda que
dela n&o resulte imposto devido.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por HELENO CIPRIANO.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. -

A /]

S frmA AR
ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESIDENTE

CLAUDIA BRITO LEAL IVO

RELATORA

FORMALIZADO EM? 117 QUT 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros URSULA HANSEN,
SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, JOSE CLOVIS ALVES, JULIO CESAR
GOMES DA SILVA, MARIA GORETTI AZEVEDO ALVES DOS SANTOS e
FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRO GIFFONI.
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Recurso n° :11.857

Recorrente : HELENO CIPRIANO

RELATORIO

HELENO CIPRIANO, inscrito no CPF/MF sob n. 434.332.436-20,
residente a Av. Brasil, 2.804 - Centro, na cidade de Governador Valadares, estado
de Minas Gerais, foi notificado pelo Langamento NR 106/96 de fls. 05, lavrado em
01/04/96, ao recolhimento de multa no valor equivalente a 200 UFIR por atraso na

entrega da declaracéo de IRPF no exercicio de 1995.

Argumentando a n&o incidéncia da multa, impugnou o contribuinte o
referido langamento nas fls. 01 a 04 com respaldo no instituto da denuncia
espontanea fundada no art. 138 do CTN. Destacamos em sintese os seguintes

enfoques discorridos em sua impugnacao:

¢ solicita o cancelamento da notificacdo, alegando ter entregue sua
declaracdo de rendimentos fora do prazo, mas espontaneamente,
antes de qualquer procedimento administrativo, estando portanto
amparado pelo instituto da denuncia espontdnea, nos termos do
artigo 138 do Cddigo Tributario Nacional - Lei 5.172/66.

o fundamenta suas alegag¢des transcrevendo alguns Acérdaos do

Primeiro Conselho de Contribuintes.

A penalidade baseia-se nos seguintes dispositivos legais: Lei
8.383/91, art. 12 e 20; art. 840 do RIR/94 aprovado pelo Decreto n. 1.041 de
11/01/91, Art. 999, inc. |, a, combinado com 984 do RIR/94 aprovado pelo Decreto
n.1041 11/01/94,; alterado pelo art. 88 da Lei 8.981 de 20/01/95; Art. 88 ,inc. le ll, e
1 e 3, da Lei 8.981 de 20/01/95; Art. 873 a 877,980 e 1018; todos do RIR/94
aprovado pelo Decreto 1041 de 11/01/94:
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Proferiu a autoridade monocrética deciséo de fls. 15 a 19 cuja a

ementa a seguir transcrevemos:

“IMPOSTO DE RENDA - PESSOA FiSICA

Infragdes e Penalidades

Cabivel a aplicacdo da penalidade prevista no artigo 999, inc.
Il, alinea “a, c/c art. 984, do RIR/94, aprovado pelo Decreto
1.041/94, com a alteracao introduzida pelo artigo 88 da Lei 8.981,
de 20-01-95, nos casos de apresentacdo da Declaracdo de
Rendimentos de Imposto de Renda Pessoa Fisica - DIRPF fora do
prazo regulamentar, quer o contribuinte o faca espontaneamente ou

n&o.
Lancamento Procedenter”

Irresignado com a deciséo L da autoridade de primeiro grau
ingressou, o contribuinte, tempestivamente com recurso de fls. 23 a 27, alegando
em sintese:

e que a entrega da declaragdo do imposto de renda, embora feita

intempestivamente, nao retira da impugnante o beneplacito explicito

no Artigo 138 da Lei 5.172/66 (CTN), vez que inexistiu qualquer
procedimento fiscal precedente, afastando definitivamente por essa
razdo a aplicagcdo de penalidade pelo ndo cumprimento da

obrigacéo acessoria.

e que a excludente do paragrafo unico do art. 138 do CTN néo tem
aplicacdo no caso em tela exatamente pelo fato de inexistir

procedimento administrativo ou medida de fiscalizagéo.

o tratar-se de multa confiscatéria da qual o STF tem se
pronunciado considerando-a desproporcional a inadimpléncia de

obrigacgao acessoria.
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As fls. 29 contra razées da Procuradoria da Fazenda Nacional
propondo a manutengéo da multa irradiada pelo n&o cumprimento de uma obrigacao
acessoria, convertida em obrigagdo principal, conforme disciplinado pelo art. 113,

paragrafos 2 e 3 do Codigo Tributario Nacional.

E o Relatério.
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VOTO .

Conselheira CLAUDIA BRITO LEAL IVQ, Relatora

O recurso é tempestivo, dele o conheco.

O tema recursal funda-se na aplicabilidade do art. 138 do CTN,
instituto da denuncia esponténea, questionada a incidéncia de multa pela entrega

extemporénea de Declaragao de Rendimento de Pessoa Fisica.

Carreada Lei N° 8.981, de 20/01/95, cujos efeitos comecaram a
produzir a partir de primeiro de janeiro de 1995 (art. 116) a referida penalidade é

aplicavel a presente hipdtese.

O art. 88 da Lei 8.981/95 determina:

“‘Art. 88. A falta de apresentagdo da declarac@o de rendimentos ou a
sua apresentacdo fora do prazo fixado, sujeitara a pessoa fisica ou
juridica.

| - @ multa de mora de um por cento ao més ou fragcdo sobre o
imposto de renda devido, ainda que integralmente pago.

II - @ multa de duzentas UFIR a oito mil UFIR, no caso de
declaracéo de que ndo resulte imposto devido.

§ 1° O valor minimo a ser aplicado sera:

a) de duzentas UFIR para as pessoas fisicas.

b) de quinhentas UFIR, para as pessoas juridicas.

§ 2° a n&o regularizag&o no prazo previsto na intimagdo, ou em caso
de reincidéncia, acarretard o agravamento da multa em cem por
cento sobre o valor anteriormente aplicado.” (grifos nossos)

h

-




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo.n® : 10630.000353/96-71
Acordao n° :102-42.112

Para que ndo houvesse dulvida sobre a aplicacdo do citado
dispositivo em 06/02/95 a Coordenagdo do Sistema de Tributacio expediu o ato

Declaratorio Normativo COSIT N° 07 que declara, “ipisis litteris”.

‘ - a multa minima, estabelecida no § 1° do art. 88 da Lei N°
8.981/95, aplica-se as hipoteses previstas nos incisos | e Il do
mesmo artigo;

Il - a multa minima serd aplicada as declaracdes relativas ao
exercicio de 1995 e seguintes:

IIl - para as declaragbes relativas a exercicios anteriores a 1995

aplica-se a penalidade prevista na legislagdo vigente & época em

que foi cometida a infracdo.”

A vertente questdo impossibilita a aplicabilidade do instituto da
denuncia esponténea contemplada no artigo 138 da Lei N° 5.172/66, C.T.N., face o
requisito para sua concessdo de desconhecimento do fato pela autoridade, o que
n&o € o caso do atraso da entrega da Declaragdo de Rendimentos de IRPF, pela
peculiaridade de tornar-se ostensivo com o decurso do prazo fixado para a entrega

tempestiva da mesma.

Apresentar a declaracdo de rendimentos é uma obrigagdo para
aqueles que se enquadram nos parametros legais e deve ser realizada dentro do
prazo fixado pela lei. Por tratar-se de uma obrigagdo de fazer, necessariamente, tem
um prazo certo para seu cumprimento e por consequéncia o seu desrespeito sofre a
imposicdo de uma penalidade, ndo pressupondo o inicio de um processo

administrativo ou fiscal, como alegado pela recorrente.

A referida multa tem carater penalizatério decorrente do atraso do
cumprimento da obrigagdo da entrega da declaragdo. Independente de ser
espontanea ou por intimag&o, em ambos os casos, a infragéo ao dispositivo legal

implica na devida cobranga da multa pelo atraso no descumprimento do prazo

fixado em le,iw
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Baseado na fundamentacao legal retromencionada, aplicada a multa
penalizatéria minima para a presente infracéo, insubsiste o carater confiscatério da

penalidade como alegado pela recorrente:

Considero insdlitas as alegagbes da recorrente de “indefinicbes de
impressos, formularios, disketes, alteracées nas legislacbes que a cada ano,
invariavelmente sdo constatados, impossibilitando a entrega a tempo e modo
previstos”, como motivadoras da extemporaneidade da entrega da declaragao.

Isto posto, e por tudo mais que dos autos consta, voto por negar

provimento ac recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de Setembro de 1997.

i

CLAUBIA BRITO LEAL IVO
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