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ACRESCIMO PATRIMONIAL - Constituem rendimento bruto todo
o produto do capital, do trabalho ou da combinacdo de ambeos, os
alimentos e pensdes percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de
qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais nio
correspondentes aos rendimentos declarados. PROVA DE
RETIRADA DO TERRITORIO NACIONAL - Para efeitos
tributarios, a prova de saida em carater definitivo do territorio
nacional, deve ser a declaragido final de rendimentos e a certiddo de
quitacdo do imposto emitida pela Receita Federal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

GILZA BARRETO RIBEIRO.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e

voto que passam a integrar o presente julgado.

N . Apmn
ANTONIO DE FREITAS DUTRA

VES

FORMALIZADO EM: %12. QML@%’

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: URSULA HANSEN, MARIA
CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, JULIO
CESAR GOMES DA SILVA, RAMIRO HEISE e FRANCISCO DE PAULA CORREA
CARNEIRO GIFFONL

MNS
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RECURSO N°. :06.773

RECORRENTE : GILZA BARRETO RIBEIRO

RELATORIO

Da contribuinte supra identificada foi exigido Imposto de Renda Pessoa Fisica,
no valor equivalente a 2.715,25 UFIR, mais acréscimos legais, referente aos exercicios de 1990 e
1991, periodos-base de 1989 e 1990, respectivamente, por acréscimo patrimonial ndo justificado
por rendimentos declarados, visto ser omissa na entrega das declara¢des dos referidos exercicios,
o acréscimo foi comprovado pela autoridade administrativa através do contrato de compra e
venda de 3 apartamentos, de folha 03, promisséria de folha 04 e escritura de folha 05. A

notificagio foi enquadrada nos artigos 1° a 3° e 8° da Lei n® 7.713/88.

Inconformada com o langamento a contribuinte impugnou a exigéncia trazendo

em sua defesa, em sintese o seguinte:

Que o imovel foi adquirido com recursos percebidos nos Estados Unidos da
América do Norte, onde a notificada trabalha e reside ha varios anos. Junta documentagio de

transferéncia de dolares para o Brasil, e comprovantes de residéncia e permanéncia.

Relaciona os valores remetidos entre 13 de setembro de 1989 e 05 de jultho de

1990, a sua irma e procuradora.

Cita 0 acorddo 01.0.153/81 da Camara Superior de Recursos Fiscais , onde esta
escrito que s3o contribuintes no Brasil os que se ausentarem do Pais, sem declinar o animus de
afastamen carater definitivo, nos doze meses que se seguirem a ultima saida do territério

Q’

nacional.
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“Ora a autuada demonstrou claramente sua inten¢do de permanecer nos Estados
Unidos da América, o que efetivamente ocorreu, conforme farta documentagdo trazida ao
processo. Assim enquadra-se ela no conceito de pessoa residente no exterior, tendo no exterior

auferido seus rendimentos.” Cita como apoio legal os artigos 13 e 554 inciso II do RIR/80.

Finalmente diz que entender ao contrario seria afrontar o principio de autonomia

territorial de Estados e Nagdes.

O julgador monocratico enfrenta com competéncia e sabedoria todas as questdes
levantadas pelo procurador da impugnante e mantém a exigéncia fiscal, apontando a nota
promisséria de folha 04, a escritura de compra e venda de folhas 05 e a procuragdo de folha 17
datadas de 05/10/89, 07/06/90 e 03/05/90 respectivamente, como prova do domicilio no Brasil,

visto constar dessa forma nos referidos documentos.

Quanto aos documentos de rendimentos rejeita-os por se referirem a outros anos

que ndo os da autuagdo e por estarem e idioma estrangeiro sem a devida tradugéo oficial.

N3o se conformando com a decisdo monocratica o contribuinte interp0s recurso
a este Tribunal Administrativo, onde ratifica as alegagdes contidas na impugnag@o e acrescenta,
em epitome, o seguinte:

Diz inicialmente que a decisdo se baseou erroneamente, nos seguintes fatos:

“a) residéncia da recursante em Governador Valadares;

/ b) ndio apreciagio de provas, por estarem os documentos redigidos em lingua

estrangeira e sem a correspondente tradugio;

AN
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c) falta de citagio correta dos dispositivos legais aplicaveis.”

Cita quanto ao primeiro fundamento, residéncia no exterior, os artigos 98 e 127
do CTN para concluir:“ Ora, € fato incontestavel que o domicilio da recorrente, ha varios anos,
encontra-se localizado nos Estados Unidos da América, 14 conseguindo seus rendimentos a
autuada, ora recorrente. Inexistem, pois, condi¢Ges materiais de serem tais rendimentos tributados
na Republica Federativa do Brasil, sob pena de “bis in idem” e, ainda, afronta o direito de escolha

do domicilio.”

Quanto ao segundo fundamento, diz que as provas materiais devem ser aceitas,
visto que foram carreadas para os autos, ou, no maximo que seja determinada a tradugdo oficial

dos documentos redigidos em lingua estrangeira.

Finalmente quanto ao derradeiro fundamento diz que a decis@o afronta um dos
-principios do processo, mesmo judicial, consagrado pelo velho axioma latino: DA MIHI
FACTUM, DABO TIBI JUS.

Termina sua suplica dizendo que é do conhecimento publico que muitos

cidaddos de Governador Valadares imigraram para es Estados Unidos onde trabalham.

E o Relatério. , (/Mg
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VOTO
CONSELHEIRO JOSE CLOVIS ALVES, RELATOR

O recurso € tempestivo, dele conhego, ndo havendo preliminares a serem

analisadas.

A questdo central da presente lide € a condi¢do de domicilio da recorrente, se no

Brasil ou nos Estados Unidos.

Vivemos num estado de direito, entdo todos os cidaddes devem cumprir a lei,
vejamos o que diz a lei quanto aqueles que deixam o territério nacional com &nimo definitivo

como alega ter feito a notificada, nas nobres palavras de seu patrono:
RIR/80 Aprovado pelo Decreto 85.450/80

Art. 13 - Os domiciliados ou residentes no Brasil que se retirarem em carater
definitivo do territério nacional no correr de um exercicio financeiro, além da declaragdo
correspondente aos rendimentos do ano anterior, ficam sujeitos a apresentagdo imediata da
declaraggio de rendimentos do periodo de 1° de janeiro até a data em que for requerida a certiddo
para fins previsto no inciso III do artigo 665, observado o disposto no paragrafo 1° do artigo 635.
(Lei n® 3.470/58, art. 17).

Art 665 - A prova de quitagio do imposto sera exigida na seguintes hipoteses:

(‘/
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I eII - omissis
IIT - Transferéncia de residéncia para o exterior

Interessante que, analisando o processo ndo encontramos nenhum documento
que comprove o cumprimento da obriga¢do legal, supra citada, e o patrono da contribuinte ainda

ousa indicar tais pressupostos para informar que a notificada no ¢ contribuinte no Brasil.

Ora aceitarmos a saida definitiva do Brasil de um cidaddo sem o cumprimento da
referida obrigacio acessoria e além disso com base nessa previsdo legal, julgar exigéncia tributaria
a ele favoravel, seria um verdadeiro estimulo a desobediéncia civil e uma afronta ao estado de

direito.

A lei prescreve a forma, e protege aqueles que a seguem, nfio podendo os que

lhe afrontam utiliza-la como escudo para o ndo cumprimento da obrigagéo tributaria.

Nio carece determinarmos a tradugdo dos documentos juntados ao processo,
visto ser de conhecimento publico sua necessidade, principalmente quando a notificada esta sendo

representada por advogados.

A percep¢do de rendimentos nos Estados Unidos nio comprova o domicilio
naquele pais em animus definitivo, € nem mesmo visto definitivo ou temporario, pois a pessoa

pode residir 14 uma parte do ano e outra no Brasil.

Da escritura de compra e venda de folha 05, documento que tem fé publica,

consta que tanto a autuada como sua procuradora residem em Governador Valadares.

Bt ;
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Por outro lado de acordo com o cadastro na Receita Federal, até 12 de maio de
1992, nfo havia pedido de migragdo registrado em nome de Gilza Barreto Ribeiro, conforme

documento de folha 02.

A contribuinte faz prova de que esteve nos Estados Unidos e 14 trabalhou,
porém ndo se retirou em caréater definitivo do territério nacional visto que nfo requereu a certiddo
prevista no artigo 665-II1 do RIR/80 e nem apresentou as declara¢Ges previstas no artigo 13 do

mesmo regulamento.

Ao contrario do que alega o recursante a autoridade monocratica fez constar de
sua deciséo o apoio legal para a exigéncia, Artigo 3° § 1° da Lei n° 7.713/88, citando também o §
4° do mesmo artigo onde estd previsto que a tributagdo independe da localizagdo, condigdo

juridica ou nacionalidade da fonte.

Por fim DA MIHI FACTUM DABO TIBI JUS - da-me o fato, que dar-te-ei o

direito.

Qual o fato? Qual o direito?

O fato: A contribuinte tem domicilio no Brasil, pois ndo cumpriu a legislago

tributaria aplicada aos que deixam o pais em carater definitivo. .

O direito: Artigo 17 da Lei n® 3.470/58.

Nio se aplica ao presente caso o inciso I do artigo 127 do CTN, visto que

constando de documento passado no Brasil (escritura) que a pessoa aqui reside, e ndo tendo ela
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cumprido a legislagdo para que se considere sua saida definitiva do Brasil, ha que se entender que

para efeitos tributarios elegeu Governador Valadares como seu domicilio tributario.

Nio existe na legislagdo proibi¢do para que uma pessoa mesmo residindo no
exterior, mantenha seu domicilio tributario no Brasil, pois podera cumprir suas obrigagGes através

de um procurador.

O direito tributario esta realmente assentado na prova material, porém quanto a
no tributagdo dos rendimentos, quer seja pela alegac@o de “bis in idem” que seja pela afirmag8o
de que a notificada nfio tem domicilio tributario no pais, ndo pode prosperar pois ndo comprovou
sua saida do pais em &nimo definitivo, e a tributagdo como prevé o § 4° do artigo 3° da Lei n°

7.713/88, independe da nacionalidade juridica da fonte.

Concluindo a decisio monocratica esta correta, seguiu os estritos ditames da

legislagio tributaria e processual, pelo que a ratifico.

Assim conhego o recurso como tempestivo € no mérito voto para negar-lhe

provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 12 de junho de 1996.
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