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Seselio de : 25 de janeiro de 179995

Recurso nr. 106.464 - IRPJ —-EX: DE 1991

Recorrente : GETULIO CHAVES BALBINO (FIRMA INDIVIDUAL)
Recorrida 1 DRF EM GOVERNADOR VALADARES/MG

DESL

IRPI -~ FORMULARIO 11 - RECEITA EXCEDENTE AQ LIMITE DE
ISENGRD —~ Tributa-—-se a receita excedente ao limite de
igsengdo.

IRPJ - DECLARAGAO DE RENDIMENTOS - RETIFICACAO INDEVIDA
- Inadmissivel o pedido de retificag¥o da declaragio de
rendimentos, apbs iniciado o procedimentn fiscal, se
n¥%o ficar evidente a existéncia de erro (DL nr. 1967/82
- art. 21).

"ACRESCIMOS LEGAIS - JUROS DE MORA — TRD - 0 crédite
tributario, n3o integralmente pago no vencimento, &
agrescido de juros de mora, calculados 4 taxa de 1% ao
meés, s a lei ndo dispuser de modo diverso (CTN, art.
141 e paragrafo lo). A partir da vigéncia da lei nr.
8.218. de 29/08/91 (DOU de 30/08/91), incidem juros de
mora equivalentes & TRD sobre os débitos de gqualquer
natureza para com a Fazenda Nacional, vedada a retvroa-
e¥0 a fevereiro/91, prevista no art. 30 da referida
lei, porque a lei nova n3do pode retroagir para penali-
zar o contribuinte, sujeito, até ent¥3o, 3 tarxa de juros
de 1% (um por cento) ao més."

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por GETULIO CHAVES BALBIND (FIRMA INDIVIDUAL)

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conse-—
lho de Contribuintes,poar unanimidade de votos, em DAR provimento par-—-
cial ao recurso, para excluir a incidencia da TRD, no pericdo indicado

pelo relator, nos termos do relatério e voto ague passam a integrar o

presente julgado.
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Sala das Sessbes, em 25 de janeiro de 1993,

~ b

JUSE CARLDS GUIMARRES ~PRESIDENTE

~RELATOR
vISTO EM IONE TEREZA gRRUDA MENDES HEILMANN -PROCURADORA DA FA-~
SEESMO DEs TY AGO 1905 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, as seguintes Conselhei-
ros: WILFRIDO AUBUSTO MARQGUES, JOSE FRANCISCO PALODPOLI JUNIOR, EDEVAR-
DE GONCALVES, HENRIGUE ORLANDO MARCONI. Ausentes Port. MEFP 537/92
Art. 30 paragrafo 20 os Conselheiros HENMRIQUE ISLEP e o Conselheiro
FAUZE MIDLEJ
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Recurso n.s 106.865
Recorrente: GETULID CHAVES BALEBINCG (FIRMA INDIVIDUAL)

RELATORIO

GETULIO CHAVES BALBINDO (FIRMA INDIVIDUAL ), j& gualifi-~
cada, por seu titular, recorre da decisXoc da DRF Governador Valada-
res/MG de gue foi cientificada em 21/07/93 (fls. 92), através de re-—
curso protocolado em 11/08/793 (fls. 93).

2. Contra a contribuinte foi emitido Auto de Infrac2o
(fls. 10), na area do Imposto de Renda Fesspa Jurlidica relativo ao
Exarcicio 1991 Feriodo-base 1990. por Excesso de Receita Bruta por

parte de microempre=a, exigindo o tributo sobre o excesso apurado.

Zh- A cieéncia do lancamento foi dada em 17/07/92 (fls.
10}, tendo a Declaragdo IRPJ/91 - Farm. 1l sido entregue, em 02/07/91
{fis. Q7).

2B~ 0 lancamento, decorrente de exame da declaragdo
apresentada, embasou-se nos pProprios valores de receitas mensais  in-
formadas pela contribuinte (cf. fls. 06 + fls. 07).

3. Inconformada aoresenta IMPUBNACAG (fls. 121, reba-
. tendo o langamento com o argumento de que errara ao preencher & Decla-
b racdo IRPI/9L ~ Form. 11 apresentada.

.1~ Jurta céoies dos livros Registro de TNVENTARID e
Registro de entradas (fls. 13 & 60) e das guias de demonstrativo men-
sal de apuraciu do ICM ~ DMA, relativas ao pariodo de 03 a 12/90 (fls.
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&i764). Referidas guias, preenchidas pelo contribuinte, informam cré-
ditos/débitos de ICM por entradas/saldas e respectivos saldo de ICM a

recolher, sem indicar os valores de entradas ou saldas.

3B~ Como medida preparatéria do julgamento, foi intima-
da a contribuinte a apresenta o Livro Registro de saldas "j& que o Re-
gistro de Inventarioc e o Demonstrativo Mensal de Apuraci¥c do ICM — DMA
apresentados, n3¥o di¥o base, para apurar a receita bruta de vendas da
empresa”. (fis. 66/67)

20~ Em atendimentp i intimaglo, foli apresentada o Re—
gistro de Saldas (fls. 71/86) sem indicagio de série e numero das No-
tan Fiscais de saldas (exibo aos Benhores Donselheiros).

4. Através de INFORMACAD FISCAL (fle. 87), a Fiscaliza-
sdo rebate os argumentos da defesa, quanto ao erro de fato, ®is que a
documentacio produzida & insuficiente para demonstra-lo. Argui, ou-
trossim, n3o ser possivel a retificaclo apds langamento de oficia.

Sa A DECISHAD RECORRIDA (fim. B8) mantém integralmente
o feito acatando ns argumentos da Fiscalizacdo,

&. Regularmente cientificada da decis3o, a contribuin-

te dela recorre, conformne razdes de fls. 94 & seguintes, onde reedita
os termos da Impugnacio, aditandos
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&) admite ter extrapolada os limites de receitas, poréem
em valores inferiores aos apurados pela Fiscalizagldo. Elabora seu oré—
prioc demonstrativo, baseado em percentual de entradas (0L a 04/90) ou
am estimativa dada pela Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Ge-~
rais (03 a 12/90);:

b) recolh® o valor que considera devido, face o ssu
préoprio demonstrativo.

E a relatiorio. 0%"‘“\\
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voT®o

Conselheiro - MARIO ALBERTINO NUNES -~ RELATOR

Com relatado, lancamento se estribou nas préprias in-
tormaciies da contribuinte, prestadas em documento oficial, assinado

pelo seu titular, onde atesta serem a expresslo da verdade (fls. 07).

2. Obviamente gue poderia ter—-se enganado. E, embora
N% mais lhe fosse permitido retificar tal declaragido (RIR/80, art.
6146), sua faculdade de defesa no processa continua intacta, admitindo
contestaclo. Tanto que se defendeu ® o Fisco n¥o se negou a conhecer

ou a examinar a argumentaches apresentada.

3. Tratava—se de determinar qual o mentante de saldas
(receita) e como a prova produzida na impugnaclio n3o era suficiente
para determina-lo, foi aberta a contribuinte a possibilidade de apre-—

sentar a prova definitiva, qual seja o Registro de Saldas.

Ao apresentar tal livro sem escrituragio de uma nota
fiscal que fosse, a contribuinte deixa clarpo n3o ter como demonstrar
outra receita diferente da que declarara ao Fisco @ que servira de ba—
s@ para o lancamento, tornando insubsistente seu argumento de gque er-
rara ao prestar agquela informagdo.

S. No recurso, mais uma vez, a contribuinte admite n3c
saber o valor de suas receitas mensais, ao elaborar demonstrativo ba-

wsepado &m estimativas.
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&. Entendo. portanto. gque a contribuinte n¥o logrou
pravar aoue a inforanagXo prestada na Declaragdo IRFI estivesse errada.,
estanda correto o lancamento gue a tomou por base, mantendo-se a deci~
s30 recorrida no tocante a esse aspecto. pelos seus proéprios 2 juridi-
cos fundanentos.

7. Entretanto, merece reparos a exig®¥ncia de TRD, na
maneira como foi ou seria cobrada na execuc¥o deste procesc.

8. A exigéncia de juros calculados com base na variaco
da TRD, tém sido objetc de analise por parte deste Colegiado, o qual,
em inGmeros julgpados, de gue sio exemplo os AcdHrdios 104&-06.761.
06.762, 0&.76X%, de 20/09/74, tem concluido pala improcedéncia de tal
exipéncia relativamente a0 periodo de 04 de fevereiro a 29 de agosto
de 1991, por entender gue a lei nr. B8.218, de 29/08/91, publicada no

- DOU de 30, seguinte, n¥o poderia retroaagir a 04 de fevereiro., pois fe-
riria principio constitucional de irretroatividade da lei tributaria
quando prejudicar o contribuinte. Estaria, portanto. o Fisco autorisa-

Edo a cobrar os juros, calculados pela variac2o da TRD, apenas a partir
da vigencia da lei. como explicitado na ementa dos acodrdlos referidos.

"ACRESCIMDS LEGAIS ~ JURDS DE MORA - TRD - 0 crédito
tributério. ndo integralmente pago no  vencimento, &
acrégcido de juros de mora, calculados & taxa de 1%Z ao

mes, e a lei n¥o dispuser de modo diverso (CTN, art,

161 e parégrafo 1%). A partir da vigéncia da Leli nr.
i 8.218, de 29/08/91 (DQU de 30/08/91). incidem juros de

mora eqguivalentes & TRD sobre os débitos de qualquer

natureza para com a Fazenda Nacional, vedada a retroa
t ¢ a fevereiro/%l, prevista no art., 30 da referida
lei, porgue a lei nova n3o pade retroagir para penali-
gsar g contribuinte, sujeito, até entiio, & taxa de juros
L de 1% fum por cento)} ao més."

LR
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Por todo o exposto e por tudo mais que consta do pro-
cesso, conhego do recursc, por tempestivo e apresentado na forma da
Lei e, no mérito, dou-lhe provimento parcial para excluir a exigéncia
de TRD nc periodo de 04/02/ a 29/08/91. pericndo em que 0s juros devem
ser calculados & taxa de 1% ao m@s ou fragio.

(DF)., 29 de janeiro de 1993

BERTIND NUNES -~ RELATOR.
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