MINISTERIO DA FAZENDA

.............

Sessdo de..k4..de. junho  de 19..88 ACORDAO N@.....10L=77..793

Recurson® 50 219 - IRPF - Ex. 1983
Recorrente  JOSE CRISTIANO DE ALMEIDA

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM GOVERNADOR VALADARES - MG

IRPF - SOCIO TRIBUTADO EM DECORRENCIA DE
- ACAO FISCAL QUE APUROU OMISSAO DE RECEI-

TA NA: PESSOA JURIDICA,

Pretensao de que seja considerado como

distribuido somente o valor  tributavel

da empresa apurado apOs a compensacgao dos

prejuizos. Inviabilidade.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por JOSE CRISTIANO DE ALMEIDA,:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento, em
parte, ao recurso, para excluir da cobranca o imposto ja pago, no va-
lor de Cz$ 219,90, nbs termos do relatdrio e voto que passam a.integran

O presente julgad07Q
Sala das Sessoes (DF), em 14 de junho de 1988

URGEL P f S/ : ' - PRESIDENTE

"‘ ¢

VISTO EM OBI DAMASCENO FERREIRA - PROCURADOR DA FAZENDA

SESSAO DE: 1 6 JUN 1988 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO
ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA,RAUL PIMENTEL e ARY TORIBIO.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON? 10630/000,799/87-60

RECURSON?2: 50,219

ACORDAON®: 101-77.793

RECORRENTE: JOSE CRISTIANO DE AIMEIDA

RELATORIO
Trata-se de lancamento imposto de renda de pessoa fisi
ca decorrente de agao fiscal realizada contra a empresa IRMAOS ALMEI-
DA LTDA., na gual se apurou, no exercicio de 1983, omissao de receita

caracterizada por passivo ficticio e compras nao escrituradas.

A receita omitida levantada foi considerada automatica
mente distribuida aos sbdcios, proporcionalmented participacdo de cada

um no capital social.

Intimado em 04.11.87, o contribuinte apresentou impug=.
nagao em 21.12.87, isto apds requerer e obter prorrogagao do  prazo.
Alegou que no processo principal se proclamou gue ao invés do.prejui—
zo declarado de Cr$ 6.871.757,00 na realidade houve lucro real de
Cr$ 1.951.053,00. Outrossim, salientou que no demonstrativo de calcu-

lo (fls. 31) nao abatido o imposto de renda langado na declaragao.

A fiscalizacgao, instada a se manifestar, observou que
cabe a tributacao da receita omitida, proporcionalmente a participa —
¢ao no capital social, nas pessoas dos sbcios, como automaticamente
distribuida. De outra parte, reconheceu nao ter sido deduzido do im-
posto exigido o mantante do tributo ja declarado, razdo por que:propsds
que do valor do imposto cobrado (Cz$ 1.480,94) fosse abatida a impor-

tancia de Cz$ 219,90, restando a ser recolhido o guantum de Cz$

1.261,03 (fls. 47). 4
/ /
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A decisao de primeiro grau porta a seguinte ementa:

"IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA . _

DA  APLICAGAO- DAS NORMAS DA LEGISLACAO DO
IMPOSTO DE RENDA

Em razao da intima relacao da causa .. e
eféito,o decidido no processo matriz faz
coisa julgada no processo instaurado co=-
mo reflexo.

AGCAO FISCAL PROCEDENTE".

Em suas razoes de decidir, o julgador de primeiro grau
aduziu que a diferenca verificada na determinagao dos resultados ' .da
pessoa juridica, por omissao de receitas ou por qualquer outro proce-
dimento que implique redugao do lucro ligquido do exercicio, & conside
rada automaticamente distribuida aos sdcios e neste passo, o art. 34,
Iv, do RIR/80, estabelece‘que os lucros distribuidos serao classifica
dos na cédula F. Isto posto, provada a omissdo de receitas na pessoa
juridica,presume=se que as mesmas tenham sido distribuidas ao sbécio.

Com tais considerag¢oes, manteve a agao fiscal.

Cientificada da decisdao de primeira instdncia adminis-
trativa em 01.03.88, o interessado interpds apelo a este Conselho em
30.03.88, reiterando os mesmos argumentos éxpendidosiﬂ/

E o relatorio.

L
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voro
Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

O recurso foi interposto com guarda do prazo de trinta
dias estabelecido pelo art. 33 do Decreto 70.235/72, razdo por que &

de ser conhecido,

No mérito, questiona o contribuinte o valor tido como
distribuido pela Fiscalizacdo, tendo em vista que na agdo fiscal pro-
movida contra a pessoa juridica concluiu-se que o lucro tributavel por
ela auferido no exercicio de 1983 foi substancialmente menor.

Observa-se que.o contribuinte confunde duas coisas di-
versas, quais sejam, receita omitida pela empresa e lucro tributavel
apurado pela autuag¢ao fiscal. A primeira refere-se ao valor que a em-
presa manteve a margem da escritura¢dao, nao oferecendo a tributacdo.
Tais valores, por serem mantidos fora da escrituracao, foram destina-

das presumivelmente aos socios.

Em principio, o montante tributavel da empresa corres-

ponde ao valor de receitas omitidas (matéria tributavel).

No entanto, pode a pessoa juridica optar por compensar
o novo montante tributavel encontrado com prejuizos fiscais de exerci

cios anteriores.

Esta compensagao contudo se da meramente para efeitos
fiscais, ndo sendo possivel imaginar que o numeradrio correspondente ,

ja nas maos dos sdcios, volte, pela compensacdo, ; a pertencer a empresa.

O que importa observar & que a compensacao daguele mon
tante com os prejuizos fiscais tem apenas o condao de abater em propor
cao o tributo devido pela pessoa juridica. Mas nao elide o fato de que
o numerario omitido foi presumivelmente repassado aos sbcios,o0s quais,
por isso, ficam obrigados ao pagamento do correspondente imposto%%L

/
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9/ Finalmente, assiétg razao ao contribuinte, quanto = &
pretendida subtracdo do valor do imposto ji informado em sua declara-
cao de rendimentos. Apesar de a Fiscalizacdo reconhecer,expressamente,
na informagao por ela prestado, ser procedente a obje¢do do autuado, a
decisao de primeiro grau nada disse a respeito. Mantendo a autuacgdo in
totum,.

Em face do exposto, voto pelo provimento parcial do re
curso, a fim de excluir ao tributo o valor de Cz$ 1.261,03, conforme

proposto as fls.

EDUARDO GEL DE ALCKMIN - RELATOR /
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