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IRPF - IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA. DEDUCAO DE
DESPESAS MEDICAS - A comprovacdo de despesas ‘médicas e
outras ligadas a saude, com vistas a apuragéo da base de calculo do
Imposto de Renda, é feita mediante documentacdo em que esteja
especificada a prestacao do servigo, o home, endereco e nimero de
inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas além da qualificagdo
profissional do beneficidrio dos pagamentos e elementos que,
analisados em conjunto, sejam suficientes a convicgao do julgador.

1
|
Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por PERICLES GANEM RODRIGUES.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso nos termos

do relatério e votq que passam a integrar o presente julgado.

R § NHA
PRESIDENTE e RE R

! 2 4 NOV 2005

FORMALIZADO EM:

Participaram, ain;da, do presente julgamento, os Conselheiros SERGIO MURILO
MARELLO (convc?cado), GONCALO BONET ALLAGE, LUIZ ANTONIO DE PAULA,
JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA, ROBERTA DE
AZEREDO FERREIRA PAGETTI e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES. Ausente,
justificadamente, a Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO.
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Recurso n® : 145.387

Recorrente : PERICLES GANEM RODRIGUES

| RELATORIO

Péricles Ganem Rodrigues, qualificado nos autos, interpde Recurso
Voluntario (fls. 396-403) em face do Acdrddo DRJ/JFA n° 9.342, de 03.02.2005 (fls.
372-391), median:te o qual foi julgado parcialmente procedente o langamento pelo que
o0 principal exigjéjo do valor de R$22.043,14, foi exonerada a importancia de

R$3.941,48, além de recomendada a cobranga em processo apartado no montante de
R$1.055,05. |

A,% infracbes apuradas dizem respeito a dedugao do rendimento

tributavel declarado pelo contribuinte, conforme segue:

DEedugéo\Ano-calendério . 2000 2001 - 2002
N : ,
D:ependente | 1.080,00| 2.160,00
|
Dlespesa medica—multa 150% 15.230,00| 22.000,00| 25.000,00
Qespesa médica-multa 75% 5.336,24| 4.002,73| 1.753,65
Dgespesa com instrugao 1.700,00| 1.403,34 733,21 :
| (apartado)| (apartado)| (aparado)

|
No julgamento de primeira instadncia foram acolhidas as deducgoes

relativas as despesas médicas relativas a beneficiaria Unimed, a cuja tributagdo havia
sido imputada mqlta de oficio no percentual de 75%, e com relagdo a dependente. Foi
recomendada a ciobranga do tributo decorrente da glosa de despesa com instrugao em
processo apartado por ndo ter havido impugnacao a este fato. k

Restaram, portanto, pendentes as despesas médicas tributadas com a

multa qualificada,| cujas beneficiarias indicadas nas DIRPF e respectivos valores sdo os

seguintes:
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Dedugao\Ano-calendario 2000 2001 2002
Déspesa médica—multa 150% 15.230,00(22.000,00| 25.000,00

- Katia Murta Ramalho Nascimento | 5.000,00 --- —--

- Karla Maria Ganem Rocha 5.100,00|22.000,00 | 15.000,00|"
- Patricia Miranda Gongalves 5.000,00 - ---

- Daniela Szuchmacher Mattos -—- ---1 10.000,00

Os motivos que o julgador levou em conta para formar sua convicgéo

= | .
estao expressos no voto nos seguintes termos:

- Houve sim, falta de comprovagdo por parte do contribuinte e dos
supostos prestadores de servigos médicos e correlatos da efetiva
prestacdo de tais servigos, cujos supostos pagamentos o autuado fez
constar em suas DIRPFs como dedutiveis do IR. !

- quando sobre a veracidade do recibo pairam duvidas, isto é, se ndo
ha certeza de que o recibo é auténtico, ou se, mesmo auténtico, ndo
corresponde a pagamento de servigos prestados, sendo emitido
apenas para que o beneficiario possa deduzi-lo em sua declaragéo de :
rendimentos para se restituir de antecipagbes do imposto de renda, a i
autoridade fiscal ha que se certificar por outros meios a idoneidade do
documento. Tal so é possivel mediante obtengdo de cépias de cheque,
extratos bancarios, laudos técnicos atestando o tratamento etc.

- A fiscalizagdo, em cada caso de dedugdo de despesas mediante '
utilizagdo de recibos suspeitos, deve exigir mais evidéncias de que '
houve o desembolso e o tratamento, haja vista a suspeigdo dos recibos
apresentados.

-'A autoridade langadora entende que (...) ndo ficaram comprovados
(.-) as despesas informadas como pagas a Katia Murta Ramalho
Nascimento, Karla Ganem Rocha, Daniela Szuchmacher Mattos e
Patricia Miranda Chaves. (destaco)

. A autoridade fiscal apos exaustivo trabalho junto ao autuado e
supostos prestadores de servigos concluiu que as despesas e 0s
servigos prestados ndo foram devidamente comprovados. A concluséo
foi sob os argumentos mais diversos como: necessidade do
proflssmna/ estar devidamente regular/habilitado junto ao Conselho
Regional da respectiva categoria, necessidade de que os recibos
estejam preenchidos de acordo com o art. 8° § 2° Il e lll, da Lei
9.250/95, caligrafia diferentes em recibos, divergéncia entre
ir?formagées prestadas pelo autuado e supostos prestadores de

3
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servigos, divergéncia de informagbes prestadas pelos profissionais ao
orgao regulador e a Receita Federal. Da analise dos autos verifica-se,
ainda, que nenhum pagamento foi comprovado, nem mediante copias
de cheques, nem por crédito em conta corrente - sempre se afirmando
tefem sido feitos em dinheiro.

- Nada tem de risivel os argumentos acima, como afirma o contribuinte.
Analisando-se separadamente cada detalhe das informagbes das
prioﬁssionais, do autuante e.do autuado, nada ha que leve a concluir
que o0s servicos ndo foram prestados. Entretanto, os detalhes
analisados em conjunto (levando-se em conta a ndo comprovacao da
prestacdo _dos_servicos), ndo_deixam nenhuma divida de que os
recibos foram emitidos pelos profissionais sem a contraprestacdo dos
servicos que porventura neles estejam informados. (destaco)

- Ressalte-se que muito embora o contribuinte tenha afirmado em sua
pega impugnatéria que “Data venia, os langamentos ndo tem
motivagdo e deverdo ser julgados insubsistentes, mormente ante as
provas aqui apresentadas em confronto com a simples argumentagdo
fiscal”, certo é que nenhum documento novo foi apresentado na fase
impugnatéria. O presente voto é pela manutengdo da glosa das
despesas médicas em tela.

Néste ponto do voto, o |. Relator exemplifica as formas e modos como

- podem ser robustecidas as provas: pedidos de exames, radiografias, solicitagdes de
fisioterapia, laudos, livros caixa, depdsitos em conta correntes, fichas de clientes,

cheques.

Com relagdo a multa qualificada, discorre o relato do voto condutor do
acorddo: !

-:‘No que se refere a majoragcéo da multa proporcional, igualmente esta
correto o Fisco, eis que em perfeita consonédncia com o que dispée o
inciso Il do artigo 44, da Lei 9.430/96, ja transcrito no Relatorio.
Registre-se, por oportuno, que a atividade administrativa de
langamento € vinculada e obrigatoria, sob pena de responsabilidade
funcional, nos termos do paragrafo tnico do art. 142 do CTN.

- |Cabe pontuar que a vedagdo de se usar tributo com efeito de confisco
invocados norteia o legislador e ndo o aplicador da lei. A administragcao
tributéria, compete, tdo-somente, conferir efetividade a tal principio,
identificando, nos termos da lei, o patriménio, os rendimentos e as
at/wdades econbmicas do contribuinte (§ 1° do art. 145 da Constituigéo

Federa/)
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- Ademais, o principio invocado refere-se a tributos ou impostos. Eles
néo se aplicam as multas, porque multa ndo é imposto, ja que constitui
sangdo de ato ilicito (art. 3° do CTN). Também, tendo por objetivo a
punicao do infrator, a. multa ndo se confunde com aumento de imposto
e ndo afeta o contribuinte cumpridor de seus deveres.

- Referentemente a glosa das despesas com instrugdo, o contribuinte
ndo se insurgiu, razdo pela qual tem-se como n&o impugnada a
matéria e o conseqliente valor devera ser cobrado em autos apartados.

Alsintese do julgamento encontra-se nas ementas, a seguir:

NULIDADE - Somente ensejam a nulidade os atos e termos lavrados
por pessoa incompetente e os despachos e decisbes proferidas por
autoridade incompetente ou com preterigdo do direito de defesa.

INSTRUCAODA PECA IMPUGNATORIA - A impugnagdo deve ser
instruida com os documentos em que se fundamentar e que
comprovem as alegagbes de defesa, precluindo o direito de o
inppugnante fazé-lo em outro momento processual.

DESPESA MEDICA. GLOSA. FALTA DE RECIBO OU RECIBO
INIDONEO - Inadmissivel a deducédo de despesas médicas, quando os
reicibos apresentados estiverem sob suspeigcdo e o contribuinte ndo
comprovar por outros meios a realizagdo das despesas e o0s
tr;atamentos efetuados.. Admissivel, entretanto, tal dedugdo, quando
devidamente comprovadas as despesas.

D‘ECLARAQAO DE ISENTO. DEPENDENTES - As informagdes

prestadas nesta declaragdo resumem-se a fins cadastrais, ndo se
caracterizando como obrigagdo acesséria, pois ndo se amolda as
condi¢bes para tal previstas no art. 113 da Lei n° 5.172/66 (CTN); e,
sua sangdo, o cancelamento no CPF, é de cunho administrativo,
situagéo que pode, inclusive, ser revertida, com o recadastramento.

O fato de apresentar a declaragdo de isento, com a informagéo de ndo
dependente, ndo enseja, por si s6, a exclusdo da dependéncia para
fins de IR legalmente comprovada, informada em Declaragées de
Ajuste Anual. :

- MULTA DE OFICIO. MAJORAGAO - Cabivel o agravamento da multa
de oficio, quando caracterizado o intuito de fraude, por parte do
c;ontribuinte. ”

Eixercicio: 2001, 2002, 2003
Do Recurso Voluntario |
O recorrente reitera as razdes impugnadas, que sdo, em geral, de
|
ordem critica ao trabalho do agente fiscal, alegando vicios formais e de substancia. Dai

» J i
dizer, para pugnar pelo cancelamento do langamento do langamento, que “a
- :
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imprecisao, a contradigédo, a subjetividade, a tentativa de inversdo de 6nus da prova, a

via facil da respbnsabilidade presumida contaminam a credibilidade da exigéncia

I
1

|

O| recorrente ndo € especifico quanto ao crédito remanescente do

fiscal”.

julgamento de Primeira Instancia, ou aquela parte em que o julgamento decidiu pela
cobranga imediata em processo apartado. Nao ha apresentagcao de qualquer
documento complementar, apenas informagdo de que os recibos encontram-se nos

autos. ‘

Ha informacgao sobre o arrolamento de bens.

1
I

Eio relatério. /)
| /
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| VOTO

Conselheiro JOSé RIBAMAR BARROS PENHA, Relator

;

Péricles Ganem Rodrigues tomou ciéncia do Acérddo DRJ/JFA n°
9.342, de 03 de flevereiro de 2005, em 07.3.2005 (fl. 395) em face do qual interpde o
Recurso Vqunté|rio ainda em margo, dia 24, do qual conheco por atender as
disposi¢oes do,‘;art. 33 do Decreto n° 70.235, de 1972, inclusive quanto a

tempestividade e .barantia de instancia.

A} condi¢ao de dedutibilidade de despesas com a saude, para fins de
apuracao da basle de calculo do Imposto de Renda na Declaragdo de Ajuste Anual
decorre da previsgo da Lei n°® 9.250, de 1995, verbis:

| |

Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendario sera a

diferenga entre as somas:

| - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario,
exceto os isentos, os ndo-tributaveis, os tributaveis exclusivamente na
fci)nte e os sujeitos a tributagdo definitiva; :

Ili’- das dedugées relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas,
pfsicélogos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e
hospitais, bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos
radiologicos, aparelhos ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias;

!
§ 2° O disposto na alinea ‘a’ do inciso Il:

i

II - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos
ao proprio tratamento e ao de seus dependentes;

Il - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
irivdicagéo do nome, enderego e numero de inscrigdo no Cadastro de

7
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Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes - CGC
de quem os recebeu, podendo, na falta de documentacgao, ser feita
indicacdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o pagamento;

Nos termos da legislacdo transcrita sdo dedutiveis dos rendimentos
tributaveis as despesas com médicos, dentistas, psicélogos, fisioterapeutas,
|

fonoaudidlogos, terapeutas realizadas em atendimentos proprios ou dos dependentes.

A :comprovagéo do pagamento deve ser feita por documento em que
esteja especifica'da a prestagdo do servico, com indicagdo do nome, endereco e
numero de inscric;"éo no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de
Contribuintes - CiGC de quem os recebeu, podendo, na falta de documentagao, ser

feita indicagédo do icheque nominativo pelo qual foi efetuado o pagamento.

Nc:) exercicio da competéncia legal o Auditor Fiscal da Receita Federal,
que nos termos do art. 142 da Lei (Complementar) n° 5.172, de 1966, tem o dever-
poder de constituir o crédito tributario, assim entendido o procedimento administrativo
tendente a verifiicar a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo correspondente,
determinar a matéria tributaria, calcular o montante do tributo devido, identificar o

sujeito passivo e, 'sendo o caso, propor a aplicagdo da penalidade cabivel.

|
Da parte do julgador, para que o voto seja proferido, indispensavel a
livre convicgdo na apreciagdo das provas como € a regra do art. 29 do Decreto n°
70.235, de 1972.

A materia litigiosa remanescente restringe-se as deducgdes relativas as

beneficiarias Katia Murta Ramalho Nascimento, no total de R$5.000,00, ano-calendério
2000; Karla Maq‘ia Gamen Rodrigues, nos montantes de R$5.100,00, em 2000,
R$22.000,00, em 2001, e R$15.000,00, em 2002; Patricia Miranda Gongcalves,
R$5.000,00, ano-calendario 2000; e Daniela Szuchmacher Mattos, R$10.000,00,
exercicio de 2002.

-/
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1
Dq pronto, expresso minha concordéncia com as razdes de decidir dos

julgadores da Prifneira Instancia. De fato, cabe a autoridade langadora, diante de
duvidas quanto a i'egularidade de redugao da base de calculo do imposto por meio de

dedugdes investigar para chegar a sua convicgao.

{

Dei vera, ainda, que conforme as Declaragdes de Ajuste Anual
apresentadas a situagdo do contribuinte, quanto aos rendimentos tributaveis e

deducdes de despesas médicas é a seguinte:
|

Itens da DIRPF\Ano-calendario 2000 2001 2002

R:endimentos tributaveis 93.659,26|108.087,49| 89.158,97
Despesas médicas pleiteadas 25.974,66| 30.198,75| 34.073,11

R}endimentos | despesa meédica | 28,00% 28,00% 39,00%

Dedugdes glosadas 20.566,24| 26.002,73| 26.753,65
Diedugées restabelecidas 5.336,24| 4.002,73 1.753,65
Glosas mantidas 15.230,00 (22.000,00 [25.000,00
L

Despesas comprovadas 10.744,66 8.198,75 9.073,11

|
\

V'eriﬁca-se que o contribuinte informou ao Fisco que havia gasto conﬁ
despesa médica entre 28% e 39% dos rendimentos tributaveis, o que, certamente, ndo
se coaduna com fa realidade brasileira. Por outro lado, conforme consta da Declaragao
de Ajuste de 2(501, doze os profissionais sdo informados como tendo prestado
assisténcia médic‘!:a do paciente e seus familiares, além da Unimed Trés Vales, de onde

tem plano de saCﬁde, e mais a duas pessoas juridicas.

I
|

| : . L
Resta somente reiterar as razdes da fiscalizagdo constante do Termo
|

de Verificagao Filscal como nao infirmadas pelo recorrente.
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Isto posto, em face do conjunto probatério examinado, considero nao
comprovada a prestacdo de servicos meédicos relativos aos valores glosados pela

i o . 0
fiscalizagao, que assim deverao permanecer.
| .
| . : . :
Voto por negar provimento ao recurso, inclusive quanto a multa
. | : '
qualificada. o
|
\

|
Sala das Sessdes - DF, em 09 de novembro de 2005.

J

7 d\ /
' %S PENHA

;
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