PROCESSO N9 10630-000.953/87-58

MINISTERIO DA FAZENDA

Y RM

Sessio de...20_de maio  4e19.89 ACORDAO N2..101=78..749
Recurson®  _ 53,504 - PIS-DEDUCAO EXS: 1983 e 1984

Recorrente  _ MINERACAO VAU DA SAIA LTDA.

Recorrid 3 - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM GOVERNADOR VALADARES (MG).

PIS-DEDUCAO - LANCAMENTO DECORREN
TE - Em virtude da estreita rela-—
cdo entre o lancamento principal
e o decorrente, provido em parte'
a irresignacao do contribuinte

guanto ao primeiro, igual medida
deve ser adotada quanto ao segun-
do.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por MINERACAO VAU DA SAIA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro'
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento
em parte, ao recurso, para excluir a tributacdo relatiwa ao exerci—
cio de 1983, bem como excluir da cobranca importancia equivalente a

2,37 OTN's, no exercicio de 1984, nos termos do relatdrio e voto gque

pvassam a integrar o presente julgado;;¢2
Sala das SessoOes (DIF), em 26 de maio de 1989

- PRESIDENTE

VISTO EM SO FERREIRAD d‘POS - PROCURADOR DA FAZEN

SESSKO DE: 7 7 JUN 1298 DA NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-

ros:




CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES,
FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA,
CELSO ALVES FEITOSA,

CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA,
CANDIDO RODRIGUES NEUBER e
RAUL PIMENTEL.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSONO 10.630/000.953/87~-58

RECURSO No: 53,504
ACORDAON9:101-78.749

RECORRENTE: MINERACAO VAU DA SATA LTDA.

Cuida-se de lancamento de contribuigao ao PIS, parcela
deduzida do imposto de renda da pessoa juridica,‘relativamente aos
exercicio de 1983 e 1984, em ‘decgrréncia de acao fiscal que entendeu

ser a matéria tributdvel do periodo maior do que a declarada.

A contribuinte, intimada em 30/10/87, apresentou impugna
cao, conforme peticao protocolizada em 11/12/87, reportando-se aos

augumentos expendidos na reclamacao oferecida no processo principal.

Instada a se manifestar, a Fiscalizagao elaborou informa
cdo (fls. 18), fazendo alusado as observacgoes ja feitas no  processo

matriz.

As fls. 19/24 foi anexada copia do decisdrio de primeiro
grau alusivo ao lancamento de imposto de renda da pessoa juridica ,

cuja ementa & a seguinte:

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA
OMISSAO DE RECEITA OPERACIONAL
SUPRIMENTO DE CAIXA.

Se a pessoa juridica nao provar, com
documentacdo habil e idbnea, a efeti-
va entrada do dinheiro e sua origem,
coincidente em datas e valores, a im-
portancia suprida sera tributada como
omissao de receita.

DESPESAS INDEDUTIVEIS
O custo de bens do ativo permanenti;£
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nao poderi ser deduzido como despesa
operacional.

CORRECAO MONETARIA.

Deve ser excluida da tributagao, nos
exercicios subsequentes a ativacao, a
correcdo monetdria do bem ativado, por
que devem ser deduzidas as parcelas
correspondentes ao valor do imposto
lancado que influenciam na apuragao
do resultado naqueles exercicios.

ACAQO FISCAL PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Outrossim, em relacdo ao presente processo, a decisao pro

ferida em primeiro grau porta a ementa abaixo transcrita:

TRIBUTOS DE COMPETENCIA DA UNIZO
CONTRIBUICOES PARA O PIS/PASEP

Em razao da Intima relagao de causa
e efeito, aplica-se ao processo decor
rente a mesma sorte. do processo ma -
triz.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCE-
DENTE.

Em suas razoces de decidir, a Autoridade julgadora de
primeiro grau acentuou que tendo em vista ser o lancamento em 1iti
gio decorrente de outro, o qual restou mantido, parcialmente, na

mesma instancia, igual decisao haveria de ser adotada.

Tendo tomado ciéncia do teror da decisao em 13.02.89 a
interessada interpds recurso a este Colegiado, renovando as alega-

coes do apelo relative ao lancamento principal.

Informo, ainda, gue esta Camara, apreciando o Recurso n®@
94.048, deu parcial provimento ao recurso da contribuinte, confor

me a ementa do Acdordao n? 101-78.661. .

"IRPJ — REPAROS E SUBSTITUICAO DE PARTES - ARTIGO 227
do RIR/80.
Nao tendo sido demonstrado que do reparo resultou aumen-

to da vida Gtil do bem por mais de um ano, & de admitir-
se sua contabilizacao como despesa.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE CAIXA.

Necessaria a comprovagcao da or

tgem e efetiva entrega diié
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recursos aportados a pessoa juridica sem o que tem
lugar a presuncao de omissao de receita (art. 181

do RIR/80).
E o relatdrio.
voITo
Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

O 'recurso foi interposto com guarda do prazo . de
trinta dias estabelecido pelo art. 33 do Decreto n? 70.235/72, razao

por que & de ser conhecido.

No mérito, cuida-se de lancamento decorrente de

PIS-DEDUCAO, nos termos do art. 39, "a", da Lei complementar n® 7/70.

E-cedico de gue no caso de langamento dito reflexi
vo hé estreita relacao de causa e efeito entre o langamento princi—
pal e o lancamento decorrente. Com efeito, ambas exigéncia repousam'
em um mesmo embasamento fatico de modo que, entendendo-se verdadeiro
ou falso os fatos alegados, tal exame enseja decisoes homogéneas em

relacao a cada um dos lancamentos.

Assim, o exame feito em um dos processos atinentes
a lancamento ensejados pelo mesmo suporte fatico, serve também para
os demais. Nao quer isso dizer que a decisao de um vincula a de ou—-.
tro. No entanto, nao havendo no processo decorrente nenhum elemento’
novo que seja apto a alterar a conviccao do julgador, por guestao de

coeréncia l1ldgica, a decisdao deve ser tomada em igual sentido.

No presente caso, observa-se que este mesmo :Cole-
giado, apreciando os fatos ensejadores do lancamento principal, con-
clui, no respectivo processo que o inconformismo da recorrente quan-

to 3 exigéncia imposto de renda de pessoa juridica era parcialmente’

procedente.

Ora, sendo assim, e tendo em vista gue nao se i;g;
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apresenta nestes autos gualguer elemento novo gue possa ensejar mu-
danca do atendimento anteriormente fixado, impOe-se que decisd@o con

sentanea seja adotada.

Em face dessas consideragées, voto pelo provimen-—

to parcial do apelo para excluir da cobranga do PIS-DEDUGCAO o . mon-—

tante correspondente a 2,37, no exerCiCiiL?? 984.
& 4
"
RA

J EDUARDO I, DE ALCKMIN - RELATOR
. _—
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