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102,438

BALBINO LAIGNIER DE LACERDA
DRJ em Juiz de Fora - MG

ITR - VALOR DA TERRA NUA - Nio € suficiente, como prova para
impugnar o VTNm adotado, Laudo de Avaliagdo que n3o demonstre o
atendimento aos requisitos das Normas da Associagdo Brasileira de Normas
Técnmicas - ABNT (NBR 8799), através da explicitagdo dos métodos avaliatorios
¢ fontes pesquisadas, e que ndo avalie o imobvel como um todo e os bens nele
incorporados. Laudo ndo acompanhado de copia da Anotagdic de
Responsabilidade Técnica — ART. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

BALBINO LAIGNIER DE LACERDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cadmara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das SessGes, em 28 de julho de 1998

Francisco Sgrgio Nalini
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Francisco Mauricio R. de
Albuquerque Silva, Renato Scalco Isquierdo, Mauro Wasilewski, Daniel Corréa Homem de
Carvalho, Elvira Gomes dos Santos e Sebastido Borges Taquary.
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Recurso 102.438
Recorrente ; BALBINO LAIGNIER DE LACERDA
RELATORIO

Adoto, transcrevo e leio o relatorio contido na Decisdo de fls. 16 a 20;

“0 (a) contribuinte antes qualificado(a) impugna o langamento
relativo ao Imposto Territorial Rural, exercicio de 1994, tendo tomado a
Notificagdo/Comprovante de Pagamento o seguinte perfil constitutivo do crédito
tributario exigido:

nome do imovel: Fazenda Carranca
cadastro no INCRA n°: 429040.006408.6
municipio de localizagcdo: Conselheiro Pena

crédito tributdrio total: 13.668,97

Em sua pega impugnatoria, o(a) interessado(a) solicita a
retificagio dos valores langados, alegando que o valor exigido nfo corresponde
ao real valor da terra nua pertencente 20 imével objeto do langamento.”

A autoridade monocratica ndo atendeu o pleito da requerente com as seguintes
razdes resumidas na ementa:

“IMPOSTO TERRITORIAL RURAL

INSUFICIENCIA/INEXISTENCIA DE PROVAS -

LANCAMENTO RATIFICADO

O artigo 29 do Decreto 70.235/72 assegura a auloridade administrativa
julgadora a formagdo de sua livre convicgdo. Julgadas insuficientes ou
inexistentes as provas acostadas aos aultos, ratificada estard a presungdo de
legitimidade de que goza o lancamento tributdrio, solucionando o litigio em
primeira instancia.

Lancamento procedente”
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Irresignada, a interessada apresenta Recurso nas paginas 24 a 27, tecendo as
seguintes consideragdes:

1. que solicitou retificagdo de langamento, ndo se tratando de impugnagio;
2. que apresentou taudo e declaragdes, entendo que sdo provas eficazes; e

3. que o VINm de 1995 foi calculado muito alto, com valores diferentes
atribuidos a cidades vizinhas .

E o relatério. Y,
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VOTO DO CONSELHEIRQO-RELATOR FRANCISCO SERGIO NALINI

O recurso apresenta as condigdes necessarias para sua admissibilidade, inclusive
o da tempestividade, dele tomo conhecimento.

Conforme relatado, a recorrente contesta o langamento em foco deduzindo
argumentos onde procura demonstrar ser exagerado o Valor da Terra Nua minimo - VTNm por
hectare relativo ao exercicio de 1995, nele adotado.

A autoridade administrativa competente para rever, em carater geral, o Valor da
Terra Nua minimo - VTNm por hectare de que fala o § 4° do art. 3° da Lei n.° 8.847/94 € o
Secretario da Receita Federal, ja que ¢ dele a competéncia para fixd-lo, ouvido o Ministério da
Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agriria, em conjunto com as Secretarias de
Agricultura dos Estados respectivos, nos termos do disposto no § 2° desta mesma lei e segundo o
método ali preconizado.

Em carater individual, a inteligéncia do mencionado § 4°, integrada com as
disposigdes do Processo Administrativo Fiscal (Decreto n® 70.235/72 ), faculta ao contribuinte
impugnar a base de calculo utilizada no langamento atacado, seja ela oriunda de dados por ele
mesmo declarado na Declaragdo do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural - DITR
respectiva ou decorrente do produto da area tributavel pelo VINm/ha do municipio onde o imével
rural esta localizado.

Nesse diapasdo, em qualquer uma dessas hipoteses, incumbe ao contribuinte o
onus de provar, através de elementos habeis, a base de calculo que alega como correta, na forma
estabelecida no § 1° do art. 3° da Lei n® 8.847/94, ou seja, o Valor da Terra Nua - VTN apurado
no dia 31 de dezembro do exercicio anterior, que é obtido através da exclusio do valor do imovel
(de mercado) dos seguintes bens nele incorporados:

I - construgdes, instalagdes e benfeitorias;
II - culturas permanentes e temporarias;
IT1 - pastagens cultivadas e melhoradas;

IV - florestas plantadas.
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Isto posto, passo a examinar a suficiéncia do elemento de prova apresentado
pela recorrente no sentido de demonstrar que o imposto langado estaria excessivo, ou se€ja, o
Laudo de Avaliagio do imovel rural de fl. 04.

Ocorre que a atividade de avaliagdo de imoveis esta subordinada aos requisitos
das Normas da Associagdo Brasileira de Normas Técnicas - ABNT(NBR 8799/85), dai a
necessidade, para o convencimento da propriedade do Laudo, que nele sejam demonstrados os
métodos avahatorios e fontes pesquisadas que levaram a convicgdo do valor atribuido ao imovel e
aos bens nele incorporados.

O Laudo ndo trouxe a necessiria ART e ndo demonstrou os métodos
avahatorios e as fontes pesquisadas, circunstincias essas que o torna imprestive] para o fim
proposto, a vista dos critérios legais acima expostos.

Dai porque nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 28 de | de 1998




