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Sessao de . 28 de janeiro de 2005

Acoérdao n.° : 101-94.841

PROCESSO_ADMINISTRATIVO FISCAL — EMBARGOS DE
DECLARACAO — OMISSAO - DUVIDA - OBSCURIDADE -
Tendo a autoridade encarregada a execucdo do acérdao
levantado duvidas a respeito da decisdo proferida, ¢ de se
acolher os embargos para sanar possiveis erros.

Vistos, relatados e discutidos os presentes embargos de declaragao
interpostos pela DRF EM GOVERNADOR VALADARES - MG.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER os embargos de declaragéo
opostos, a fim de esclarecer a obscuridade apontada, e ratificar o Acordao n° 101-
93.802, de 17 de abril de 2002, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

=L

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

PRESI/D}N’\(

PAUL fO CORTEZ

presente julgado.

FORMALIZADOEM: [, o Co oo

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros VALMIR SANDRI,
SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, SANDRA MARIA FARONI, CAIO MARCOS
CANDIDO, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO e MARIO JUNQUEIRA FRANCO

JUNIOR.
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RECURSO N°.  :122.843
EMBARGANTE : DRF EM GOVERNADOR VALADARES — MG.

RELATORIO

A DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM GOVERNADOR
VALADARES - MG, com fundamento no artigo 28 do Regimento Interno deste
Conselho, aprovado pela Portaria MF n° 55, de 16 de margo de 1998, interpde
EMBARGOS DE DECLARACAO contra o Acérdao n° 101-93.802, de 17 de abril de
2002, nos termos da peticdo de fls. 92, objetivando a corre¢cdo de erro material

existente no voto condutor do mesmo.

A embargante arglii a existéncia de erro no citado acérdao, tendo
em vista o provimento dado naquele acordao em relagcdo a compensacao da base de

calculo negativa da contribuicdo social sobre o lucro liquido.

E o Relatorio. K/Q
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VOTO

Conselheiro PAULO ROBERTO CORTEZ, Relator

Tratam os autos de Embargos Declaratorios interpostos pela DRF em
Governador Valadares - MG, com fundamento no artigo 28 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n°® 55, de 16/03/98, tendo em
vista a existéncia de erro material no voto condutor do Acérdao n° 101-93.802, de
17/04/2002, em relagdo a compensacgao da base de calculo negativa da contribuicao

social sobre o lucro liquido.

Naguela oportunidade esta Camara decidiu pelo provimento ao recurso
voluntario, tendo em vista que teria ocorrido a decadéncia do direito de a Fazenda
proceder ao langamento de oficio em relagdo ao ano-calendario de 1992. Por essa
razao nao subsistiria a glosa fiscal efetuada naquele ano e, por consequéncia, nao se
justificaria qualquer alteragdo da base de calculo negativa compensada pela recorrente
na apuracgao do resultado tributavel do exercicio de 1996, ano-calendario de 1995.

A Douta autoridade embargante expde os seguintes fatos em relagéo a

decisdo proferida pela Primeira Camara no citado ac6rdao:

“Houve o julgamento pela DRF (fls. 38/41) que considerou o
lancamento procedente, tendo em vista que a alegagdo
apresentada pelo interessado — de que as diferencas
apontadas pela fiscalizagdo eram decorrente do prejuizo
fiscal gerado no ano-calendario de 1992, que havia sido
alterado, conforme langamento constante do processo n°
10630.001006/98-55 — ndo poderia prosperar, visto ter sido
alvo de recurso especial o acérddo prolatado no citado
processo.

Nas fls. 76/82, encontra-se o Acorddo 1° CC n°® 101-93.802,
de 07/12/2000, dando provimento ao recurso voluntario,
extinguindo o processo, face o julgamento proferido no
processo n° 10630.000675/99-91 (desmembrado do
processo n° 10630.001006/98-55 para apreciagéo do
recurso de oficio) pela CSRF.

Contudo, mesmo que o interessado tenha obtido éxito no
processo n° 10630.000675/99-91 e tenha sido restabelecida
a base de calculo negativa da CSLL declarada no ano d
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1992, a mesma ndo podera ser utilizada para alterar o
lancamento deste processo, como decidido pelo E.
Conselho de Conftribuintes.

Ambos os colegiados que julgaram o mérito deste processo,
néo levaram em conta as modificagbes ocorridas na base de
calculo negativa do ano de 1992 nos anos de 1993 e 1994.

Esse valor foi usado pelo interessado para compensar a
base de calculo declarada e apurada nos anos-calendario
de 1994 e 1995. Por sua vez, a fiscalizagcéo, por meio do
processo n° 10630.000674/99-28 (posteriormente
desmembrado também no processo n° 10630.000665/00-42,
para seguimento do recurso voluntario), apurou diversas
infracbes ftributarias nesses anos que resultaram na
absorcgéo integral desse saldo negativo de 1992 (ver quadro
resumo de fls. 89/91).

O processo n° 10630.000674/99-28, que seguiu com o
recurso de oficio, teve negado seu seguinte pelo Conselho
de Contribuintes e o processo n° 10630.000665/00-42
encontra-se, até a presente data, aguardando julgamento
pelo e. Primeiro Conselho de Contribuintes.

Assim, s.m.j, mesmo que o conftribuinte venha a ser vitorioso
também com o recurso apresentado no processo n°
10630.000665/00-42, o prejuizo apurado no ano de 1992,
ndo podera ser aproveitado nesse processo, posto que
refornara a situagdo da compensacgéo efetuada pelo mesmo
em suas declaragées dos exercicios de 1994 e 1995,

Tendo em vista o exposto, propomos o encaminhamento
destes autos ao e. Primeiro Conselho de Contribuintes, com
fulcro no art. 32 do Decreto n® 70.235/72, para que este
retifique ou ratifique, se for o caso, o acérdédo proferido.

Ressalto, ainda, que no processo n° 10630.000218/2001-91,
a DRJ/JFA, sob o mesmo argumento apresentado (vitoria do
contribuinte no processo n° 10630.001006/98-55), também
considerou a base de calculo negativa do ano de 1992 para
cancelar a exigéncia daquele processo, relativa ao exercicio
de 1997, o que nos induz a crer que o contribuinte estaria
litigando de ma-fé, uma vez que sabe da inexisténcia dessa
base de céalculo, ou de sua modificagdo por meio de varios
outros processos pela autoridade administrativa, tendo,
inclusive, utilizado parte desse valor inexistente para liquidar
multa e juros no Refis (fls. 88).”

exame detalhado dos autos, verifica-se que a autoridade

embargante expbs em suas consideragbes, a existéncia de erro na decisdo da

Camara, justificando que no acérdao questionado n&o caberia o provimento ao recurs,
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voluntario, tendo em vista que efetivamente ocorreu a compensacao indevida da base
de calculo negativa da CSLL, conforme detalhado nos demonstrativos de fls. 89/91.

Na decisdo de primeira instdncia, o julgador, ao apreciar os
argumentos de defesa, fundamenta sua decisdo no sentido de que o processo n°
10630.001006/98-55, do qual o presente é decorrente, ndo teve apreciacdo definitiva
no Conselho de Contribuintes, visto que ainda pendente de apreciacdo pela Camara
Superior de Recursos Fiscais. Conclui que ndo ha como acolher a manifestagdo da
autuada, ja que qualquer alteragéo a ser realizada, decorrente daquele processo, esta

sobrestada até a sua decisdo definitiva.

Pois bem, o mencionado Recurso da Procuradoria da Fazenda
Nacional n® RD/101-1.523, foi apreciado pela Egrégia 1% Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, em sessdo de 24/07/2001, que negou provimento, conforme o

Acorddao CSRF/01-03.459, cuja ementa tem a seguinte redagéo:

“DECADENCIA~ - IRPJ — LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO — LE| 8.383/91 — Na vigéncia da Lei
8.383/91 e a partir dai o langcamento do IRPJ se amolda as
regras do art. 150, paragrafo 4° do CTN e opera-se assim
por homologacédo, até porque o0s lucros passaram a ser
apurados mensalmente.”

Esta muito claro nos autos, bem como na decisdo de primeira
instancia que, tendo em vista o sucesso obtido pela recorrente em relagéo ao processo

principal, ndo & cabivel a manutencdo do langamento em relagcdo a matéria objeto da

presente lide.

Assim, considerando que a Camara Superior e Recursos Fiscais
negou provimento ao recurso do Sr. Procurador da Fazenda Nacional, como bem
frisou o Relator, em seu voto, foi restabelecido o direito & compensacgéo da base de

célculo negativa do periodo em questéo.

Diante disso, nenhum reparo a fazer ao acérddo embargado.

Resta saber se, ao restaurar a base de célculo negativa da matéria

relativa ao presente processo, o acérdao teria resultado no erro material apontado
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autoridade embargante, qual seja, a matéria tributavel relativa ao ano-calendario de
1992, utilizada pela contribuinte nos anos-calendario de 1994 e 1995, conforme as

planilhas juntadas pela autoridade embargante as fls. 89/91.

Em primeiro lugar, cabe ressaltar que o decidido no presente
processo trata exclusivamente da matéria questionada no auto de infragdo de fls. 01,
assim, ndo ha como alterar a decisao proferida em razdo de eventuais irregularidades
cometidas pela contribuinte na compensagdo de seus prejuizos relativamente a

lancamentos nao abordados no presente.

Em segundo lugar, as planilhas citadas apenas referem-se aos
valores declarados na DIPJ, aos langamentos efetuados pela fiscalizagdo e também as
decisbes de primeira instancia. Nao existe qualquer referéncia em relagdo as decisbes

proferidas em segundo grau.

Ante o exposto, cabe a reparticdo preparadora recompor todos os
resultados apurados pela contribuinte fazer os ajustes necessarios, levando em conta
as decisbes proferidas em primeiro e segundo graus e, se for o caso, proceder a
cobranga de eventuais débitos ainda pendentes, ou mesmo proceder a novo

langamento de oficio pela compensacao indevida, cujo ajuste ndo é cabivel proceder

nos presentes autos.

Nesses termos, acolho os embargos para esclarecer o ponto que a
autoridade embargante entendeu obscuro e quanto ao restante, ratificar o Acérdao n°

101-93.802, de 17 de abril de 2002.

E como voto.

Sala dasée\-6 F, em 28 de janeiro de 2005
PAULO RTO/ ORTEZ ﬂ
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