o

Processo n
Recurso n°
Acordao n’
Sessiao de
Matéria
Recorrente

Recorrida

S2-TE01
Fl. 94

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

10630.001500/2008-61

889.106 Voluntario

2801-01.640 — 1° Turma Especial

08 de junho de 2011

IRPF

ADALETE ANTONIA DE ALMEIDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2006
DEDUCAO DE DESPESAS MEDICAS.

Mantém-se a glosa de despesas médicas quando o contribuinte ndo comprova
a efetividade dos servigos e nem dos pagamentos alegados.

PEDIDO DE PERICIA. INDEFERIMENTO.

Imprescindivel a realizagdo de pericia somente quando necessario a producdo
de conhecimento técnico estranho a atuacdo do 6rgao julgador, ndo podendo
servir para suprir omissao na producao de provas.

INTIMACOES. ENDERECO.

As intimagdes e notificagdes, no processo administrativo fiscal, devem ser
encaminhadas ao domicilio tributario informado pelo contribuinte a
Secretaria da Receita, Federal para fins cadastrais, ou ao endereco eletronico
a ele atribuido pela administracdo tributdria, desde que autorizado pelo
sujeito passivo, em observancia as disposi¢cdoes do Decreto n°® 70.235, de
1972.

Pedido de pericia indeferido.

Recurso voluntario negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, indeferir o

pedido de pericia e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Assinado digitalmente

Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente
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Assinado digitalmente
Tania Mara Paschoalin - Relatora

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antonio de Padua
Athayde Magalhades, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Carlos César Quadros Pierre,
Tania Mara Paschoalin e Luiz Claudio Farina Ventrilho.

Relatorio

Trata o presente processo de auto de infracdo que diz respeito a Imposto de
Renda Pessoa Fisica (IRPF), por meio do qual se exige do sujeito passivo acima identificado o
montante de R$ 14.893,03, referente ao exercicio de 2006, a titulo de imposto (R$ 7.488,83),
acrescido da multa de oficio equivalente a 75% do valor do tributo apurado (R$ 5.616,62),
além dos juros de mora (R$ 1.787,58).

O lancamento ¢ decorrente da apuracao de dedugdo indevida a titulo de
despesas médicas e despesas com instrugao.

Em sua impugnacdo, a contribuinte, inicialmente, argumentou que a Unica
intimacdo que recebeu foi para tomar ciéncia do lancamento, destacando que o endereco
constante da correspondéncia enviada pela Receita Federal estd em desacordo com o constante
de sua conta de luz. No mais, alegou que as dedugdes com despesas médicas estdo baseadas na
realidade e podem ser comprovadas pelas copias dos documentos em anexo.

A 6* Turma da DRJ/Juiz de Fora/MG, conforme Acorddo de fls. 52/54,
destacou que nao foi impugnada a glosa da dedugdo de despesas com instrugdao, bem como a
glosa das seguintes despesas médicas: Unimed, no valor de R$ 2.727,57; Imagem, no valor de
R$ 60,00; Jorge Tadeu Lopes Santos, no valor de R$ 450,00; e César Augusto Araujo, no valor
de R$ 40,00. Quanto a parcela restante da glosa de despesas médicas, concluiu pela sua
procedéncia, tendo em vista que ndo foram devidamente comprovadas.

Regularmente cientificada daquele Acoérdio em 08/09/2010 (fl. 62), a
interessada, representada por seus advogados (fl. 84), interpds recurso voluntario de fls. 67/83,
em 01/10/2010, no qual defende que, nos termos da legislacdo de regéncia e com base na farta
jurisprudéncia citada, o recibo onde conste o nome, endereco, CPF ou CNPJ do beneficiario,
por si so, ¢ verdadeiro, ndo cabendo, portanto, ao Fisco exigir comprovagdo de pagamento
através de outro documento. Aduz também que ¢ desnecessaria declaracdo de prestacao de
servigos. Afirma que os valores das despesas médicas foram pagos em parcelas, sendo que nao
tem como provar os pagamentos individualmente conforme quer o fisco. Pretende sejam
revistos os valores apurados pela decisdo recorrida. Requer prova pericial no que couber.
Solicita, ainda, que as intimagdes dos atos processuais sejam dirigidas ao endereco de seus
procuradores.

E o relatério.

Voto

Conselheira Tania Mara Paschoalin, Relatora

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.
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De plano, registre que resta exigido no presente processo o imposto de renda
pessoa fisica no valor de R$ 6.532,50, acrescido da correspondente multa de oficio de 75% e
respectivos juros de mora, tendo em vista que o valor de R$ 55,00 (referente a despesas com
instrugdo) foi transferido para o Processo n° 10630-001797/2008-65 ¢ o valor de R$ 901,33
(referente a despesas médica) foi transferido para o Processo n°10630-720163/2010-20.

O litigio cinge-se, portanto, a glosa de parcela da deducdo de despesas
médicas mantida pela decisdo recorrida.

Relativamente a essa questdo, importa observar que a autuagdo esta
fundamentada na falta de apresentacdo dos comprovantes de despesas médicas solicitados pela
fiscalizagao.

A decisdo recorrida, ao analisar o argumento da contribuinte de que ndo teria
sido regularmente intimado a prestar esclarecimentos, tendo recebido tdo somente a intimagao
para ciéncia do langamento, concluiu que a contribuinte foi regularmente intimada a prestar os
esclarecimentos constantes da citada intimagdo, ndo cabendo alegacdo de desconhecimento
desta.

Também rejeitou os comprovantes apresentados, as fls. 09/26, pela falta de
comprovagdo do efetivo pagamento, considerando que o art. 73, §1°, do RIR/99, permite a
requisicdo de elementos adicionais quando a dedugdo pleiteada ¢ exagerada. Neste sentido,
comparou o montante da despesas médicas declaradas de R$ 28.087,57 ao rendimento bruto
declarado de RS 63.341,34.

Além disso, observou que cinco recibos anexados aos autos ndo foram
preenchidos (fls. 25 e 26), ndo identificando o tratamento, quem pagou, quem ¢ o beneficiario,
qual o endereco da prestacao do servigo.

Em sede de recurso, a interessada defende que os recibos apresentados,
quando da apresentacdo da impugnagdo, sdo, por si sO, provas suficientes para o
restabelecimento da deducdo de despesas médicas. Ou seja, a recorrente se recusa a aditar
elementos de provas julgados necessarios pela decisdo recorrida a comprovar a efetividade dos
servigos e dos correspondentes pagamentos.

Saliente-se que tao importante quanto o preenchimento dos requisitos formais
do documento comprobatério da despesa, ¢ a constatagdo da efetividade do pagamento
direcionado ao fim indicado.

Isto quer dizer que os documentos relacionados as despesas permitidas como
deducao da base de calculo do imposto sobre a renda ndo representam uma presungao absoluta
e inquestionavel, pois, sempre que necessario, a autoridade tributaria podera exigir do sujeito
passivo a comprovagao da sua efetividade/pagamento.

Assim, ndo demonstrando a recorrente, ainda que minimamente, que oS
servicos foram efetivamente prestados (com provas complementares que comprovassem, por
exemplo, o tratamento odontologico) e que os valores foram realmente pagos durante o ano-
calendario de 2005 (com apresentagdo dos meios de pagamento, como cheques, depdsitos
bancérios, transferéncias de valores, além de saques e recebimento de numeréario em datas e
valores compativeis com as despesas alegadas), resta considerar correta a glosa das despesas
médicas em questdo.
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No tocante as jurisprudéncias citadas, cumpre registrar que essas nao
vinculam as decisdes prolatadas por este Colegiado.

O pedido de pericia deve ser indeferido tendo em vista que a producdo de
prova pericial atende ao pressuposto de ser necessario a producdo de conhecimento técnico
estranho a atuagdo do 6rgdo julgador, ndo podendo servir para suprir omissdo na produgdo de
provas.

Por fim, esclareca-se que as intimagdes e notificacdes, no processo
administrativo fiscal, devem ser encaminhadas ao domicilio tributdrio informado pelo
contribuinte a Secretaria da Receita Federal para fins cadastrais, ou ao enderego eletronico a
ele atribuido pela administracao tributaria, desde que autorizado pelo sujeito passivo, ndo
havendo qualquer permissdo para que outra op¢ao seja indicada durante a tramitacdo do feito,
conforme dispde ao art. 23, do Decreto n°® 70.235/1972:

Art. 23. Far-se-d a intimacdo:

I - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do orgdo
preparador, na reparticdio ou fora dela, provada com a
assinatura do sujeito passivo, seu mandatario ou preposto, ou,
no caso de recusa, com declara¢do escrita de quem o intimar,
(Redacdo dada pela Lei n°9.532, de 1997)

11 - por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo, (Redagdo dada pela Lei n°9.532, de 1997)

11l - por meio eletrénico, com prova de recebimento, mediante:
(Redagdo dada pela Lei n°11.196, de 2005)

a) envio ao domicilio tributdrio do sujeito passivo, ou (Incluida
pela Lei n° 11.196, de 2005)

b) registro em meio magnético ou equivalente utilizado pelo
sujeito passivo. (Incluida pela Lei n° 11.196, de 2005)

Diante do exposto, voto por indeferir o pedido de pericia e negar provimento
ao recurso.

Assinado digitalmente
Ténia Mara Paschoalin



