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Exercicio: 2007
DESPESAS MEDICAS. COMPROVACAO.

Recibos emitidos por profissionais da area de satide sdo documentos habeis
para comprovar a deducdo de despesas médicas. Contudo, ndo se admite a
deducao de despesas médicas, quando presente a existéncia de indicios de
que os servicos a que se referem os recibos nao foram de fato executados e o
contribuinte intimado deixa de carrear aos autos a prova do pagamento e da
efetividade da prestacao dos servicos.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em NEGAR

provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Giovanni Christian Nunes Campos — Presidente
Assinado digitalmente

Nubia Matos Moura — Relatora

EDITADO EM: 25/06/2012
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros Atilio Pitarelli, Carlos
André Rodrigues Pereira Lima, Giovanni Christian Nunes Campos, Nubia Matos Moura,
Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti e Rubens Mauricio Carvalho.

Relatorio

Contra JOSE FABIANO PENHA foi lavrada Notificacio de Lancamento,
fls. 07/09, para formaliza¢ao de exigéncia de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica (IRPF),
relativa ao ano-calendario 2006, exercicio 2007, no valor total de R$ 9.128,82, incluindo multa
de oficio e juros de mora, estes ultimos calculados até¢ 29/08/2008.

A infra¢do apurada pela autoridade fiscal foi deducdo indevida de despesas
médicas ¢ esta assim descrita na Notificagao:

Complementagdo da Descri¢do dos Fatos

De acordo com o art. 73 do Regulamento do Imposto de Renda
RIR/99, Decreto 3.000, de 29/03/1999, todas as deducoes estio
sujeitas a comprovagdo ou justificacdo, a juizo da autoridade
langadora (Decreto-Lei n° 5.844, de 1943, art. 11, § 3°). Para se
gozar do abatimento de um simples recibo, sem vinculag¢do do
pagamento ou a efetiva prestagdo de servigos. Essas condi¢oes
devem ser comprovadas quando solicitadas. Regularmente
intimado a comprovar o EFETIVO PAGAMENTO das despesas
pagas aos profissionais ARILSON FERREIRA SILVA e ISAURA
CRISTINA SENNA DE OLIVEIRA, o contribuinte ndo logrou
fazé-lo alegando que esses pagamentos foram feitos em moeda
corrente nacional, ndo tendo como comprovar os saques
compativeis, porque na época tinha dinheiro em mados que foi
devidamente informado em sua declaragao.

Acrescente-se que a Sr. Isaura emitiu 07 (sete) recibos, cada um
no valor de R$ 1.050,00. O tratamento, pelos valores que teriam
sido pagos, R$ 7.500,00, apontam para um alto grau de
complexidade. Ademais, essa profissional, ¢ especializada em
Radiologia, darea da odontologia onde o maior valor cobrado
varia aproximadamente R$ 100,00, para o procedimento de RM
da ATM Série Completa (trés incidéncias), de acordo com tabela
de valores referenciais para procedimentos odontologicos —
CRM/DF, atualizado até 20/08/2007, de acordo com consulta ao
site do Conselho Federal de Odontologia. Portanto, também por
esse dngulo (caso seja servico de radiologia o que foi
supostamente prestado), ndo se justifica a despesa deduzida, face
o seu elevado valor. Registre-se que também no exercicio 2000,
ano-calendario 2005, o contribuinte informou pagamento a essa
profissional no valor de R$ 10.500,00.

Ja o Sr. Arilson emitiu 12 (doze) recibos, nos meses de janeiro a
dezembro, com valores-entre R$ 600,00 e R$ 900,00, decorrente
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de suposta prestagdo de servicos de psicologia, ndo devidamente
especificados nos recibos apresentados. Refor¢ando a presungdo
de que nenhum tipo de servigo psicologico foi prestado, ressalte-
se o fato de que o valor deduzido, R$ 10.000,00, é muito superior
aos Valores de Referéncia nacional de honorarios dos
Fsicologos em (R$) atualizados pelo INPC até agosto/07 (fonte:
CFP/CRPs/FENAPSI). De acordo com essa tabela, o maior
valor a ser cobrado estaria em torno de R$ 353,19, para a
realizagdo de avaliagdo psicologica para concessdo de registro e
ou porte de arma de fogo. Por fim, salientamos que as despesas
médicas  deduzidas  pelo  declarante  (R$ 19.403,48),
correspondem a quase 33% de seus rendimentos tributaveis,
enquadrando-se, pois, no conceito de deducoes exageradas em
relagcdo aos rendimentos declarados constantes do §1°do art. 73
do RIR/99, sujeitas, portanto, a comprova¢do que, no presente
caso, ndo foi aceita. Em decorréncia disso, foram glosados os
valores constantes desses recibos por falta de comprovagdo de
seu efetivo pagamento.

Inconformado com a exigéncia, o contribuinte apresentou impugnagao,
fls. 01/04, e a autoridade julgadora de primeira instancia julgou procedente o langamento,
conforme Acérdao DRJ/JFA n°® 09-33.414, de 03/02/2011, fls. 51/54.

Cientificado da decisdo de primeira instancia, por via postal, em 02/03/2011,
Aviso de Recebimento (AR), fls. 57, o contribuinte apresentou, em 01/04/2011, recurso
voluntario, fls. 58/69, no qual traz as alegagdes a seguir resumidas:

Nao ha na legislacdo vigente nada que obrigue qualquer
individuo a manter movimentacdo bancaria, muito menos vinculd-la ao
adimplemento de obrigagdo e/ou regularidade de quitagao.

A DIRPF do contribuinte mencionou expressamente que ele
possuia dinheiro em espécie, discriminado como “em maos”, em montante superior
aos valores pagos pelos respectivos tratamentos.

Na tentativa de afastar a veracidade da prova, o recorrido alega
que os servicos odontologicos foram prestados ao recorrente também no ano
anterior. O contribuinte, com espeque em sua renda, ndo pode concluir o tratamento
em um unico ano, sendo perfeitamente legal tal situagao.

No que diz respeito ao argumento do recorrido de que a glosa das
dedug¢des acima justificou-se porque, quando somadas as demais despesas médicas,
corresponderam a quase 33% dos seus rendimentos tributaveis, vale dizer que
quanto mais idade se alcanga, maiores ficam os gastos com a satude. Sopesando a
idade do recorrente, ndo ha que se falar em dedugdes exageradas.

No que tange a alegagdo do recorrido de que os valores
deduzidos se encontram acima daqueles sugeridos pelos respectivos Conselhos de
Classe, tem-se que tais tabelas impdem apenas valores minimos aos servigos.

Se o recorrido almeja afastar a veracidade e idoneidade das
provas que lhe foram apresentadas, deve se desincumbir de tal 6nus e ndo transferi-
lo ao recorrente.
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E o Relatorio.
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Voto

Conselheira Nubia Matos Moura, relatora

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Cuida o presente lancamento de glosa de deducdo de despesas médicas, no
valor de R$ 17.500,00, por falta de comprovacao do efetivo pagamento das quantias referidas
nos recibos emitidos pela odontologa Isaura Cristina Senna de Oliveira e o psicologo Arilson
Ferreira Silva.

Para a analise da questdo, traz-se a seguir a legislagao tributaria que regula a
matéria:

Lei n® 9.250, de 26 de dezembro de 1995

Art.8° — A base de calculo do imposto devido no ano-calendario
serd a diferenga entre as somas:

I — de todos os rendimentos percebidos durante o ano-
calendario, exceto os isentos, os ndo-tributaveis, os tributaveis
exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributacdo definitiva,

1l — das deducoes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos,
dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servicos radiologicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias,

Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999

Art. 73. Todas as deducoes estdo sujeitas a comprovagdo ou
Jjustifica¢do, a juizo da autoridade lan¢adora (Decreto-lei n’
5.844, de 1943, art. 11, § 3°).

$ 1° se forem pleiteadas dedugoes exageradas em relagdo aos
rendimentos declarados, ou se tais dedugoes ndo forem cabiveis,
poderdo ser glosadas sem a audiéncia do contribuinte (Decreto-
lein®5.844, de 1943, art. 11, § 4°).

Conforme se depreende dos dispositivos acima, cabe ao contribuinte que
pleiteou a deducdo provar que realmente efetuou os pagamentos nos valores e nas datas
constantes nos comprovantes, para que fique caracterizada a efetividade da despesa passivel de
dedugao.

E bem verdade que, em principio, admite-se como prova idénea de
pagamentos, os recibos fornecidos por profissional competente, legalmente habilitado.
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Entretanto, existindo, por parte do Fisco, divida quanto ao efetivo pagamento das quantias
consignadas nos recibos de tratamento médico, outras provas podem ser solicitadas.

E este ¢ o caso dos autos, a autoridade fiscal verificou que o contribuinte
pleiteou dedugio de despesas médicas, cujo valor corresponde a 33% dos rendimentos
tributdveis. Ou seja, considerando o valor dos rendimentos tributdveis, tem-se que a quantia
pleiteada a titulo de dedugao de despesas médicas ¢ exagerada e nessa conformidade solicitou-
se que o contribuinte trouxesse outras provas que comprovassem a efetividade dos pagamentos
cousigtiados nos recibos.

Importa dizer que ¢ d6nus do contribuinte comprovar as dedugdes da base de
calculo do imposto, sendo certo que ndo pode o contribuinte alegar simples forma juridica,
pleiteando a aceitacdo de simples recibos, como comprovacdo de despesas médicas pleiteadas,
se o fendmeno econdmico nao ficar provado.

Destaque-se que o fato de o contribuinte possuir dinheiro em caixa, no inicio
do ano-calendario, nao faz prova de quitagao dos valores consignados nos recibos.

E mais, o contribuinte afirma que liquidou o tratamento dentario de forma
parcelada, em razdo de nao dispor de renda suficiente para arcar com o pagamento total da
despesa de uma tunica vez. Ora, tal afirmagdo ¢ no minimo contraditoria. A soma dos valores
consignados nos recibos de despesas odontoldgicas atingiram a quantia de R$ 7.500,00 ¢ o
contribuinte informou em sua Declara¢do de Ajuste Anual dispor de R$ 20.000,00 de dinheiro
em caixa. Logo, em tese o contribuinte dispunha no inicio do ano de quantia mais que
suficiente para liquidar de uma so6 vez a despesa de R$ 7.500,00.

Também causa bastante estranheza que o contribuinte tenha gastos da ordem
de R$ 7.500,00, ao longo de um ano, com odontdlogo, especializado em radiologia. Sabe-se
que, normalmente, os servicos de radiologia sdo solicitados para o estudo do caso, ndo sendo
usual que pacientes sejam expostos varias vezes a exames radioldgicos ao longo de um ano.

Assim, pelas razdes acima expostas e também por tudo que consta na
Notificagdo de Lancamento e na decisdo recorrida, deve-se manter a glosa da deducao de
despesas médicas, tendo em vista que o contribuinte ndo logrou comprovar, durante o
procedimento fiscal, tampouco nas fases de impugnag¢dao e recursal, a efetividade dos
pagamentos apontados nos recibos de despesas médicas.

Ante o exposto, voto por NEGAR provimento ao recurso.
Assinado digitalmente

Nubia Matos Moura - Relatora
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