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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

10630.720370/2007-89

169.619 Voluntario

1402-00.291 — 4" Camara /2 Turma Ordinaria
09 de novembro de 2010

IRPJ e CSLL

GALDINO TOMAZ FERREIRA DE CAMARGO, LUIZ CLELIO VITORIO,
GUIDO HIGINO VITORIO, TARSIL MIGUEL MOREIRA VITORIO E
VITORIO ARMAZENS GERAIS LTDA

1° TURMA DRJ JUIZ DE FORA/MG

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calendario: 2002 a 2005

SUJEICAO PASSIVA. SOLIDARIEDADE. RESPONSABILIDADE
PESSOAL - Respondem solidariamente pelo crédito tributario as
pessoas que tenham interesse comum na situacdo que constitua o fato
gerador da obrigagdo principal. Sdo pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigagdes tributdrias resultantes de atos
praticados com excesso de poderes ou infracdo de lei, os diretores,
gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado.

LUCRO ARBITRADO - O fato de o contribuinte deixar de apresentar
documentos fiscais e contabeis, ao ser regularmente intimado, enseja o
arbitramento do lucro.

LANCAMENTOS REFLEXOS - PIS, COFINS E CSL

Aplica-se aos langamentos de PIS, COFINS e CSL os mesmos reflexos
da decisao dada ao IRPJ por terem o mesmo suporte fatico que os
originou.

Recurso Voluntario Improvido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4" camara / 2* turma ordinaria da primeira

SECAO DE JULGAMENTO, [Tabela de Resultados] por unanimidade de votos, rejeitar a
preliminar de nulidade e, no mérito, negar provimento aos recursos nos termos do relatorio e
voto que passa a integrar o presente julgado.
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(assinado digitalmente)

Albertina Silva dos Santos Lima - Presidente

(assinado digitalmente)

Carlos Pela - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Participaram da sessao
de julgamento os conselheiros: Antonio José Praga de Souza, Carlos Pela, Frederico Augusto
Gomes de Alencar, Moisés Giacomelli Nunes da Silva, Leonardo Henrique Magalhdes de
Oliveira e Albertina Silva Santos de Lima.

Relatorio
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Cuida-se de Recurso Voluntario, fls. 524/556 interposto contra decisdo da 1°
Turma da DRJ de JUIZ DE FORA - MG, de fls. 449/467, que julgou procedente o langamento

efetuado por meio do auto de infracdo de fls. 6/86.

Adoto o relatorio proferido pela 1* Turma de Julgamento da Delegacia da

Receita Federal de Julgamento de Juiz de Fora/MG (fls. 449/467):

“Relatorio

Contra a contribuinte acima qualificada foram lavrados os Autos
de Infracdo, as 006/86, para exigéncia de créditos tributadrios,
referentes aos anos calendarios de 2002. 2003. 2004 e 2005

adiante especificados:

CREDITO TRIBUTARIO EM REAIS

Imposto/ Juros de Multa

Contribuigoes Mora Proporcional ToTAL

TRIBUTO Fls.

{”;1’;1033’0 de Renda Pessoa Juridica | 750 | 1 123.477,99| 592.375.86| 1.685.216,95| 3.041.070,80

Contribuicdo para o Programade | 354 | 339 748 47| 179.122.10|  494.622,57| 1.003.493,14
Integragdo Social - PIS

Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade 37/38 | 1.521.916,71| 826.718,65| 2.282.874,97| 4.631.510,33
Social- COFINS

Contribuicdo Social sobre o Lucro | = s, o5 | 547 000 95| 200.703.10|  §21.834.88| 1.659.827,93
Social - CSLL.

TOTAL 10.695. 902,;

Constituem partes integrantes dos Autos ele Infra¢do lavrados, a
Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal e o Relatorio de
Auditoria Fiscal, nos quais estdo descritos a matéria tributavel e
a base legal de cada tributag¢do, o Demonstrativo de Apuragdo do
Imposto ou Contribuig¢do e o Demonstrativo de Multa e Juros de
Mora, documentos que constituem as fls. 09/22; 25/36; 39/50;
53/86 do processo.

Objetivando o esclarecimento da tributa¢do o autuante instruiu o
processo com os documentos as fls. 87/389.

Conforme Relatorio de Auditoria Fiscal as fls. 69/86,
durante o procedimento de verificacao do cumprimento das
obrigacoes tributarias pelo contribuinte acima qualificado,
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a fiscalizagdo observou que relativamente aos anos
calendarios de 2002, 2003, 2004 e 2005:

a) a empresa individual GALDINO TOMAZ FERREIRA DE
CAMARGO, CNPJ n° 00.539.066/0001-54, apresentou DIPJ para
os anos-calenddario 2002, 2003 e 2005 optando pela tributagdo
com base no lucro presumido, onde inseriu R$ 0,00 (ZERO) de
receitas naqueles anos. Para o ano-calendario de 2004, a
empresa apresentou Declaracdo de Inativa.

b) apesar de ndo ter declarado nenhum faturamento a Receita
Federal nos anos calendario 2002 a 2005, a empresa autuada
declarou a Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais os
seguintes montantes anuais de faturamento:

Ano-calendario 2002: R$ 9.706.117,54
Ano-calendario 2003: R$ 18.941.078,73
Ano-calendario 2004: R$ 7.524.105,11
Ano-calendario 2005: R$ 14.559.258,24

¢) intimada a apresentar os livros e documentos da sua
escrituracdo, atraves do Termo de Inicio de Acdo Fiscal, o titular
da firma individual declarou ser "laranja" e ndo estar com a
documentagdo da referida empresa,

d) os Srs. Luiz Clélio Vitorio, Guido Higino Vitorio e Tarsil
Miguel Vitorio apontados como responsaveis pela fiscalizada,
foram intimados a apresentar o Livro Didrio e/ou Livro Caixa da
empresa. Porém eles também informaram que ndo possuem
qualquer documento da fiscalizada;

e) o Sr. José Carlos de Oliveira, suposto contador da empresa,
declarou que ndo é responsavel pela parte contabil da mesma e
que sO faz a parte fiscal e trabalhista para a fiscalizada. Ele
também declarou que recebe seus honorarios profissionais
diretamente no enderego da fiscalizada, onde funciona também a
VITORIO'S ARMAZEM GERAIS;

f) a continua falta de apresentagdo de documentos por parte da
fiscalizada configura-se de forma inequivoca, a hipotese prevista
no art. 47 da Lei 8.981/95;

g) tendo em vista que a receita bruta dos anos-calenddario 2002,
2003, 2004 e 2005 é conhecida, esses valores serdao utilizados
para arbitramento do lucro nos termos dos artigos 16 da Lei
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9.249/95 e 1° da Lei n° 9.430/96. Esses valores foram apurados
com base nos Livros de Apuragdo de ICMS as fl. 170/223.

Com base na irregularidade descrita anteriormente, foram
gerados os seguintes autos de infragdo:

1-IRPJ.
Lancamento decorrente do arbitramento do lucro.

Fato Gerador: primeiro, segundo, terceiro e quarto trimestres de
2002, 2003, 2004 e 2005 descritos as fls. 09/11.

Enquadramento Legal: art. 530, inciso Il e art. 532, todos do
RIR/99.

2-CSLL.
Lancamento decorrente do arbitramento do lucro.

Fato Gerador: primeiro, segundo, terceiro e quarto trimestres de
2002, 2003, 2004 e 2005 descritos as fls. 53/55.

Enquadramento Legal: descrito as fls. 56.

3 -PIS.

Lang¢amento decorrente da apuragdo da contribui¢do para o PIS
com base na receita bruta declarada para a Secretaria da
Fazenda do Estado de Minas Gerais nos meses de janeiro de 2002
a dezembro de 2005, através dos Livros de Apurag¢do de ICMS
dos respectivos periodos, discriminada as fls. 70/71.

Fato Gerador: 31/01/2002 a 31/12/2005, discriminados as fls.
25/27.

Enquadramento Legal: descrito as fls. 27.
4 - COFINS.

Lang¢amento decorrente da apuragdo da contribuig¢do para a
COFINS com base na receita bruta declarada para a
Secretaria da Fazenda do Estado de Minas Gerais nos
meses de janeiro de 2002 a dezembro de 2005, através dos
Livros de Apurac¢do de ICMS dos respectivos periodos,
discriminada as fls. 70/71.

Fato Gerador: 30/01/2002 a 31/12/2005, discriminados as fls.
39/41. ~
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Enquadramento Legal: descrito as fls. 41.

Foi aplicada sobre o crédito tributario apurado multa de oficio no
evcentual de 150% tendo em vista que:

1) a empresa autuada, conforme declarag¢do do suposto titular, foi
aberta com o intuito de encobrir negocios ligados ao café. O Sr.
Galdino ndo possui a minima condi¢do financeira para ser
proprietario de fato de uma empresa faturou R$ 50.730.559,62
entre 2002 e 2005;

2) a fiscalizada, através dos responsabilizados neste lancamento,
omitiu significantes receitas tributiveis (R$ 9.706.117,54 em
2002, R$ 18.941.078,73 em 2003, R$ 7.524.105,11 em 2004 e RS
14.559.258,24 em 2005);

3) a empresa individual GALDINO TOMAZ FERREIRA DE
CAMARGO comprava café de produtores rurais e vendia para
exportadoras. A legislacdo tributaria permite que as exportadoras
ou comercial tradings pleiteiem ressarcimento de compras para
exportagdo. Desse modo, os milhdes de reais em vendas com a
utilizagdo das Notas Fiscais da fiscalizada para exportadoras,
poderado gerar restitui¢oes de PIS e COFINS para seus clientes, o
que causa duplo prejuizo ao erario;

4) os corretores de café de Manhuacu/MG, intermediarios das
transagoes em nome da fiscalizada, apontaram os Srs. Luiz Clelio
e Tarsil Miguel como os responsaveis pela administra¢do e pela
venda do café "guiado" em nome da fiscalizada. Ou seja, os
empresarios vendiam café emitindo NFs da auditada para
acobertar tais vendas,

5) O Sr. GALDINO TOMAZ FERREIRA DE CAMARGO forneceu
procuragoes para que os Srs. Luiz Clelio Vitorio, Guido Higino
Vitorio e Tarsil Miguel Moreira Vitorio pudessem administrar e
representar a empresa, realizando a sua movimentagdo financeira
e todos os atos de gestdo. Todos os fatos constatados durante a
auditoria levam a conclusdo de que eles eram os administradores
e representantes da fiscalizada entre 2002 e 2005,

6) O Sr. Galdino ndo tinha conhecimento das operagoes da
empresa e nem mesmo possuia telefone em casa, mas mesmo
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assim a empresa em seu nome faturou mais de R$ 50.000.000,00
entre 2002 e 2005,

7) existem indicios que os responsabilizados utilizaram a
interposi¢do de pessoas também na CAFEEIRA RIO
PRETENSE LTDA e no VITORIO'S ARMAZIENS GERAIS
LTDA.

Os procedimentos acima apontados denotam, segundo o Fisco. o
elemento subjetivo da pratica dolosa e ensejam a aplicagdo de
multa qualificada prevista nos arts. 71 a 73 da Lei n°4.502/64.

Tendo em vista os fatos apurados no procedimento fiscal foi
efetuada Representagcdo Fiscal para Fins Penais anexada ao
processo na 10630.720.378/2007-45.

Foram arrolados como responsaveis pelo crédito tributdrio, além
da empresa individual Galdino Tomaz Ferreira de Camargo,
CNPJ n° 00.539.066/00011-54, seu titular, Galdino Tomaz
Ferreira de Camargo, CPF n° 424.833.106-30; Luiz Clelio
Vitorio. (CPF n° 533.073.216-68; Guido Higino Vitorio, CPF n°
283.299.866-00; Tarsil Miguel Moreira Vitorio, CPF n°
097.977.077-76 e Vitorios Armazéns Gerais Ltda, CNP J n°
02.197.396/0001-34.

Devidamente notificado, e ndo se conformando com o
procedimento fiscal. a empresa GALDINO TOMAZ FERREIRA
DE CAMARGO apresentou, tempestivamente as suas razoes de
defesa, as fls. 399/401, nas quais, em sintese, alega:

Inicialmente, ressalta que os trabalhos de fiscalizagdo iniciaram
pelo MPF 0610300.2006.00162-3, tendo inclusive ocorrido
diligéncia em periodos em que o referido MPF estava vencido,
sendo, portanto nulo, todos os atos praticados nesses periodos.

Ratifica a Declaragdo firmada em 07/03/2007, a qual, segundo
seu entendimento, foi digitada a bel prazer dos auditores fiscais e
assinada pelo defendendo sob coagdo psicologica, a qual devera
ser tomada novamente, com assisténcia de um advogado. A
declaragdo foi colhida fora dos procedimentos do MPF quando
ndo existia autorizagdo legal, os senhores auditores fiscais
dirigiram a residéncia da defendente, apos as 20 horas,
constando fatos e nomes que o declarante nunca viu, visto que
sempre foi o defendente que coordenou todas as atividades da
empresa.
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Afirma que é empresario desde 01 de margo de 1995 quando
iniciou com a atividade comercial de Comércio Varejista e
Atacado de Cimento, Materiais de Construcdo e Industria de
Comércio de Artigo de Serralheria, conforme comprova o
seu registro junto a Junta Comercial do Estado de Minas
Gerais.

Aduz, ainda, que em data de 14/04/1999 mudou a atividade
comercial para compra e venda de café em grdos, apesar de ter
pouca experiéncia no ramo de café. Apos iniciar nessa atividade
fez uma parceria com Luiz Clelio Vitorios, uma vez que este
possuia um bom conhecimento do ramo.

Prossegue, argumentando que, em razdo do espacgo fisico da
empresa e por redugdo de custo, todas as mercadorias adquiridas
foram depositadas em uma empresa de armazenagem, a Vitorios
Armazéns Gerais.

Para um melhor desenvolvimento das atividades comerciais,
promoveu junto ao Cartorio de Registro de Paz e Oficial do
Registro Civil, outorga de procura¢do concedida ao Sr. Luiz
Clelio Vitorio e, posteriormente, foi outorgado poderes,
também, para os Srs. Tarsil Miguel Moreira Vitoria, Guido
Higino Vitorio e Helio Marcial.

Registra que os procuradores mencionados Tarsil e Clelio tinham
unica e exclusivamente poderes para efetuarem compras e a
movimentagdo financeira em razdo do pouco conhecimento, tudo
isto dentro das normas legais, com as devidas prestagoes de
conta. conforme faz prova as fotocopias dos instrumentos de
procuragdo, em anexo.

Afirma, ainda que, pelas atividades prestadas, os Srs. Clelio e
Tarsil percebiam por corretagem valor correspondente a R$ 0,20
por sacas de café adquiridas, tudo isso. com as devidas
prestagoes de contas.

Aduz que o responsdvel técnico contabil da empresa era
responsavel pela execug¢do da contabilidade fiscal estadual,
previdencidria e trabalhista e nunca em relagdo a parte fiscal
federal, uma vez que a empresa ndo efetuava os recolhimentos
dos impostos.

A empresa nunca foi administrada pelos Srs. Clelio, Tarsil e
Guido, conforme relataram os Srs. Auditores fiscais, pois esta
sempre fora administrada pelo defendendo.
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O Sr. Guido Higino, apesar de ter procuragdo com amplos
poderes junto a instituicdo financeira, jamais exerceu qualquer
compra, venda, gerenciamento ou qualquer outra atividade junto
ao defendendo.

A empresa Vitorios Café somente efetuava o armazenamento das
mercadorias, recebendo por este servico, sem nenhuma ligagcdo a
mais.

Reclama que, com relagdo aos valores apresentados, estes
deverdo ser refeitos, levando-se em considera¢do a pequena
margem de lucro, apurada na venda de café, bem como a
penaliza¢do da multa ao minimo legal.

Por fim, em razdo de todo o exposto, requer:

1) que todos os atos praticados antes da vigéncia dos MPF
0610300.2007.000219-4, ou seja, antes de 09 de julho de 2007 e
posterior a 24 de outubro de 2007, sejam anulados, nos termos da
legislagdo fiscal;

2) a exclusdo do polo de responsabilidade a empresa Vitorios
Café. Guido Higino Vitorio, Tarsil Miguel Vitorio e Luis Clelio
Vitorio e Luiz Clelio Vitorio, uma vez que a responsabilidade total
sempre fora do defendente,

3) um novo depoimento pessoal do defendendo, acompanhado de
seu advogado, no qual este ratificara a declara¢do a qual foi
coagido psicologicamente a assina;

4) a nulidade de todos os atos dos Srs. Auditores fiscais e a
produgdo de todas as provas em direito admitidas.

A empresa Vitorio's Armazéns Gerais Ltda, CNPJ n°
02.197.396/0001-34 (responsavel solidario), e as pessoas
fisicas, Tarsil Miguel Moreira Virorio, CPF n°097.977.077-
76 (pessoalmente responsavel), Guido Higino Vitorio, CPF
n? 283.299.886-00 (pessoalmente responsavel) e Luiz Clelio
Vitorio, CPF  n° 533.073.216-68 (pessoalmente
responsavel), também, apresentaram, ternpestivamente,
através dos procuradores nomeados pelos instrumentos de
Fl. 439/445, suas irnpugnagoes, as fls. 403/438, que apos
suas alegagoes. requerem:

1. Em homenagem aos principios constitucionais, sejam anulados
lodos os atos a contar de 05 de setembro de 2007 e oportunizado



Processo n° 10630.720370/2007-89 S1-C4T2
Acordio n.° 1402-00.291 Fl1. 10

o direito de defesa e, igualmente, sejam os atos dos Senhores
Auditores fiscais devidamente motivados;

"I Seja reconhecida a ineficacia dos autos de infra¢do
impugnados em relagdo aos impugnantes, pelo que os créditos
tributarios neles constituidos ndo poderdo ser exigidos dos

impugnantes.

11I. Ndo sendo acolhido o requerimento anterior, seja excluida a
atribuicdo de responsabilidade pessoal e solidaria aos
impugnantes pelos créditos tributarios constituidos.

1V Seja determinada, em qualquer caso, a realizacdo dos
diligéncias requeridas pelo impugnem/e, nos termos dos arts. 16.
1V e 17. do Decreton" 70.235/72.

V' Seja de qualquer sorte desconsiderada a imputa¢do de
solidariedade sobre qualquer a/o de terceiros em face dos
impugnantes.

VI. Por precaugdo, configurado que ndo houve qualquer a¢do
delituosa, nem tampouco qualquer ilicito civil, tributario ou
criminal. seja julgado improcedente o Al e, assim ndo entendendo,
aplicado a forma de tributagdo de lucro real com o refazimento
de toda acdo, considerando os langcamentos com seus beneficias
fiscais e individualizando a conta bancaria;

VII. Em caso de multa, seja limitado o 20% na forma do artigo 61
da Lei Federal 9430,

VIII. De qualquer sorte, vencidos desde ja pugno pelo refazimento
do auto com a correta andlise da movimentagdo, expurgando-se
os valores em duplicidade, custas, empréstimos, juros, enfim todos
os valores que ndo impliquem em receita, aplicando-se a forma
requerido no inciso VI.

IX. Requer a anulagdo de todo Al por completa falta de previsdo
legal e ofensa a principios constitucionais e, em assim ndo
entendendo, seja, por precaucdo, deferido o direito de
apresenta¢do de pericia contabil.
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X. Requer, desde ja, a producgdo de todos as provas em
direito admitidas, para o exercicio legal do direito de
defesa e do contraditorio.

E o relatério”
Analisando a impugnagdo, a DRJ julgou procedente o langamento efetuado por

meio do auto de infragdo de fls. 449/467, tendo a seguinte ementa:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendario: 2002, 2003, 2004, 2005

HIPOTESE DE ARBITRAMENTO - O fato de o contribuinte
deixar de apresentar documentos fiscais e contabeis, ao ser
regularmente intimado por diversas vezes, enseja o
arbitramento do lucro.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS TRIBUTARIO

Ano-calendario: 2002, 2003,2004,2005

DIREITO DE SUJEICAO PASSIVA - SOLIDARIEDADE.
RESPONSABILIDADE PESSOAL - Respondem
solidariamente pelo crédito tributario as pessoas que
tenham interesse comum na situag¢do que constitua o fato
gerador da obrigagdo principal. Suo pessoalmente
responsaveis pelos créditos correspondentes a obrigagoes
tributdrias resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragdo de lei, os diretores, gerentes ou
representantes de pessoas juridicas de direito privado

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2002,2003,2004,2005

FASE PROCEDIMENTAL. CONTRADITORIO-AMPLA
DEFESA - O procedimento preparatorio do ato de
lancamento ¢ atividade meramente fiscalizatoria durante a
qual ndo se aplica o contraditorio ou a ampla defesa pois
ndo ha ainda qualquer espécie de pretensdo fiscal sendo
exigida pela Fazenda Publica, tampouco litigio entre as
partes.

11
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AUDIENCIA DE INSTRUCAO. PROVA TESTEMUNHAL -
Ndo ha previsdo, no rito do processo administrativo Fiscal,
para audiéncia de instru¢do, na qual seriam ouvidas
testemunhas. Os testemunhos que o contribuinte tenha em
seu favor devem ser apresentados, sob forma de declaragdo
escrita s6 com a impugnagao.

DECORRENCIA. INFRACOES APURADAS NA
PESSOA JURIDICA - A solucdo dada ao litigio principal,
relativo ao IRPJ aplica-se aos litigios decorrentes, no caso
PIS, CSLL e COFINS quanto a mesma matéria fatica.

Langamento Procedente

Ressalte-se ndo foi possivel citar por correio (fls. 477/479) o contribuinte
Galdino Tomaz Ferreira de Camargo da decisdo de primeira instancia e por isso 0 mesmo foi
citado por edital (fl. 491). Adicionalmente, o citado contribuinte ndo apresentou Recurso
Voluntario.

Os demais sujeitos passivos foram citados por correio e apresentaram Recurso
Voluntario (fls. 524/556), alegando, em sintese os mesmos argumentos da impugnacao.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro CARLOS PELA, Relator

Conheco do Recurso por ser tempestivo, por atender aos requisitos de
admissibilidade e por conter matéria de competéncia deste Conselho.

Trata-se o presente processo de cobranca de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS dos
anos calendario 2002 a 2005, onde a fiscalizacdo apurou esses tributos com base no lucro
arbitrado, inciso III do art. 47 da Lei n° 8981/95, em virtude de que a Recorrente ndo
apresentou os livros e documentos da escrituracdo comercial e fiscal, ou o livro Caixa.

Apesar de ndo ter declarado nenhum faturamento a Receita Federal, ja que
enviou suas DIPJ’s com valor ZERADO, a empresa declarou a Secretaria de Estado e Fazenda
de Minas Gerais o valor aproximado de 53 milhdes de reais como faturamento nos anos

12
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calendario de 2002 a 2005, conforme demonstrado no livro de apuracdo do ICMS (fls.
171/224).

Com base no faturamento declarado no livro de apuragdo do ICMS, a
fiscalizacac !avrou o auto de infragao.

I — Sujeicio Passiva e Responsabilidade Tributaria

No auto de infracdo a autoridade fiscal considerou como sujeito passivo
principal a empresa individual GALDINO TOMAZ FERREIRA DE CAMARGO. Incluiu
também no polo passivo, como responsaveis, os senhores Galdino Tomaz Ferreira de Camargo,
Luiz Clelio Vitorio, Guido Higino Vitorio, Tarsil Miguel Moreira Vitorio € a pessoa juridica
Vitorio’s Armazem Gerais Ltda (fls. 85/86).

A empresa individual Galdino Tomaz Ferreira de Camargo e a pessoa fisica
responsavel, Galdino Tomaz Ferreira de Camargo, ndo apresentaram Recurso Voluntario.
Assim, para ambos, prevalece o julgamento de primeira instancia administrativa

Os demais responsaveis protocolaram Recurso Voluntario alegando, dentre
outros argumentos, que a responsabilidade ¢ exclusiva da fiscalizada, e assim sendo, ndo ha
solidariedade passiva para os Recorrentes. Ademais, que os recorrentes nao tiveram qualquer
modificacdo em suas situacdes financeiras. Tal fato ndo foi provado nos autos do processo.

Para embasar a sujei¢do passiva dos recorrentes, a fiscalizacdo fundamentou
utilizando os artigos 121, 124 e 135 do Codigo Tributario Nacional, o que foi acatado pela
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento, in verbis:

“Art. 121. Sujeito passivo da obrigagdo principal ¢ a pessoa
obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade pecunidria.

Paragrafo unico. O sujeito passivo da obrigagdo principal diz-
se:

1 - contribuinte, quando tenha relagcdo pessoal e direta com a
situagdo que constitua o respectivo fato gerador;

Il - vresponsavel, quando, sem revestir a condi¢do de
contribuinte, sua obrigacdo decorra de disposi¢do expressa de
lei.”

“Art. 124. Sdo solidariamente obrigadas:

1 - as pessoas que tenham interesse comum na situa¢do que
constitua o fato gerador, da obriga¢do principal;
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11 - as pessoas expressamente designadas por lei.

Paragrafo unico. A solidariedade referida neste artigo ndo
comporta beneficio de ordem.”

“Art. 135. Sdo pessoalmente responsaveis pelos créditos
correspondentes a obrigagoes tributdrias resultantes de atos
praticados com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato
social ou estatutos:

1 - as pessoas referidas no artigo anterior;
11 - os mandatarios, prepostos e empregados,

11 - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas
de direito privado.”

Apos a andlise da legislagdo passa-se para a verificacdo dos fatos.

Conforme comprovado no relatério de auditoria fiscal (fls. 69/86), os
Recorrentes sdao de fato solidariamente responsaveis pela pessoa juridica Galdino Tomaz
Ferreira de Camargo, ja que:

o Sr. Galdino declara que ndo gerencia a empresa, pois os responsaveis de
fato s@o os senhores: Luiz Clelio Vitorio, Guido Higino Vitorio, Tarsil Miguel Moreira Vitorio,
sendo que assinou procuragdes em nome destes. Declara também que comegou a emprestar o
seu nome como um “laranja” ha 12 anos atrds em troca de aposentadoria e pequenas quantias
de dinheiro a cada vez que assina pela empresa. Por fim, declara que nao possui capacidade
financeira compativel com a dire¢do da empresa Galdino Tomaz Ferreira de Camargo.

O Banco do Brasil informou que os recorrentes assinam pela empresa
Galdino Tomaz Ferreira de Camargo e que na ficha cadastral dessa empresa o enderego e o
telefone ¢ 0 mesmo do Vitorio’s Armazem Gerais Ltda (fl. 244).

A Cooperativa de Crédito dos Produtores do Vale do Paraiso Ltda. informou
que os recorrentes assinam pela empresa Galdino Tomaz Ferreira de Camargo e que na ficha
cadastral dessa empresa o endereco e o telefone ¢ 0 mesmo do Vitorio’s Armazem Gerais Ltda.

o Sr. Guido Higino ofereceu um imovel de sua propriedade como garantia
hipotecaria para créditos rotativos de R$ 50.000,00 disponibilizados pela Cooperativa de
Crédito Rural dos Produtores do Vale do Paraiso Ltda., para as seguintes empresas: 1) Galdino
Tomaz Ferreira de Camargo e 2) Cafeeira Rio Pretense Ltda.

Por fim, do confronto da legislacdo aplicdvel com os fatos descritos acima,
fica configurado a solidariedade dos Recorrentes.
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IT — Da nulidade e do pedido de diligéncia

Requer os Recorrentes que sejam anulados todos os atos a contar de 5 de
setembro de 2007 e oportunizado o direito de defesa, bem como seja reconhecida a ineficacia
dos autos de infracao.

Especificamente, os Recorrentes se referem a pedido de diligéncia, visando
intimar o Sr. Carlos Rodrigo Macedo Vasconcelos, o Sr. Jos¢ Carlos de Oliveira, a Sra.
Wildima.

Ademais, solicita também a re-intimagdo dos senhores Galdino Tomaz
Ferreira de Camargo, Hélio Marcial, Jair Jorge Alonso, Fernando Silveira da Silva, Gilberto
Gripp da Silva, Marcus Vinicius Aratjo, Alairton Geraldo Lopes e Sérgio Alves da Silva
Sobrinho para que prestem declaragdes sob o crivo do contraditorio, na presenga dos oras
defendentes, em procedimento de acareacao.

Por fim, nesse pedido de diligéncia os Recorrentes requerem a quebra de
sigilo fiscal de todas as pessoas investigadas com o fim de formular a correta defesa.

Em primeiro lugar, a fiscalizagdo para formalizar os autos de infragcdo adotou
procedimentos legais como intimar os sujeitos passivos para fornecer os documentos contabeis,
tais como os livros diario e razdo, LALUR, bem como apresentar documento escrito sobre sua
responsabilizacdo pelos créditos apurados no curso de Fiscalizacdo da empresa Galdino Tomaz
Ferreira de Camargo, refutando ou corroborando os fatos e esclarecimentos demonstrados na
referida intimacao (fls. 281/335).

Em 5 de setembro de 2007, os Recorrentes apresentaram peti¢do, resposta ao
referido termo de intimacao, onde nao forneceram os documentos fiscais da citada empresa.
Em suma, alegam que ndo sdo os responsaveis pela entidade e requerem pela realizacdo de
diligéncias (fls. 349/369).

Assim, os Recorrentes tiveram oportunidade, antes da autuacao fiscal, de
provarem que ndo sdo responsaveis pela entidade. Contudo, os sujeitos passivos nado
comprovaram tal fato.
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Diante disso, ndo prevalece o pedido de nulidade dos autos de infracdo e o
pedido de diligéncia.

111 — Do arbitramento do lucro e da multa de oficio

Como demonstrado nos autos, os Recorrentes foram intimados a fornecer os
docurientos contabeis da empresa, tais como: livro didrio, razdo, livros auxiliares, Lalur, etc.
Tais documentos nao foram disponibilizados.

O artigo 47, inciso IlI, da Lei n° 8981/95 dispoe que:

Art. 47. O lucro da pessoa juridica sera arbitrado quando:

(..)

III - o contribuinte deixar de apresentar a autoridade tributaria os
livros e documentos da escrituracdo comercial e fiscal, ou o livro
Caixa, na hipotese de que trata o art. 45, paragrafo tinico;

Assim, o procedimento adotado pelos Recorrentes de ndo fornecer os
documentos contabeis/fiscais da entidade configura em hipotese de arbitramento do lucro.

Diante disso ndo prevalece os argumentos dos Recorrentes quanto a reducgao
do valor autuado por conta de alteragdao da forma de apuracdao do lucro arbitrado para lucro
real.

Adicionalmente, requer os Recorrentes que a multa seja limitada a 20% na
forma do artigo 61 da Lei n® 9430/96.

Contudo, a citada multa nao ¢ cabivel ao presente processo, ja que o citado
dispositivo refere-se especificamente a multa de mora, sem qualquer procedimento fiscal.

Por sua vez, a fiscalizagdo calculou os tributos cobrados nesse processo com
base em informagdes obtidas nos livros de apuracao de ICMS (fls. 171/224), ja que as DIPJ’s
foram enviadas com valor ZERO de faturamento. Demonstrando assim, omissdo dolosa em nos
termos dos artigos 71 a 73 da Lei n® 4502/64, in verbis:
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“Art. 71. Sonegagdo é téoda a¢do ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por
parte da autoridade fazendaria:

I - da ocorréncia do fato gerador da obrigacdo tributdria
principal, sua natureza ou circunstancias materiais,

II - das condigoes pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar
a obrigagdo tributaria principal ou o crédito tributario
correspondente.

Art. 72. Fraude é téda acdo ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo tributaria principal, ou a excluir ou
modificar as suas caracteristicas essenciais, de modo a reduzir o
montante do impdsto devido a evitar ou diferir o seu pagamento.

Art. 73. Conluio é o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas
naturais ou juridicas, visando qualquer dos efeitos referidos nos
arts. 71 e 727

Dessa forma, a multa aplicavel para o presente processo ¢ de 150%, nos
termos do §1° do artigo 44 da Lei n® 9430/96:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas: (Redagdo dada pela Lei n° 11.488, de 15 de
Jjunho de 2007)

1 - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribui¢do nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaracdo e nos de
declaragdo inexata, (Redagdo dada pela Lei n° 11.488, de 15 de
Jjunho de 2007)

()

$ 1?0 percentual de multa de que trata o inciso I do caput deste
artigo serd duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da
Lei n°4.502, de 30 de novembro de 1964, independentemente de
outras penalidades administrativas ou criminais cabiveis.”

IV — Dos langamentos reflexos — CSLL, PIS ¢ COFINS

Devido a relagdo de causa e efeito a que se vincula ao langamento principal, o
mesmo procedimento deve ser adotado com relacdo aos langamentos reflexos, em virtude de
serem decorrentes. Entdo, segundo a regra de que o acessorio segue ao principal, as mesmas

17
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razdes adotadas no exame do langamento principal de IRPJ servem também para os respectivos
langamentos reflexos, no caso de CSLL, PIS e COFINS.

Isto posto, VOTO no sentido de NEGAR provimento ao Recurso Voluntéario.

(assinado digitalmente)

Carlos Pela - Relator



