S2-C2T2
Fl. 1
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CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO
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Recurso n° 160.083 Voluntario

Acérdao n° 2202-00.398 — 2% Camara/ 2* Turma Ordinaria
Sessao de 03 de fevereiro de 2010

Matéria IRPF- Ex(s).: 2001 e 2002

Recorrente PEDRO PAULO BRAGA DE SENA MADUREIRA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2001, 2002
IRPF - DEPOSITOS BANCARIOS - INTERPOSTA PESSOA.

Conforme prevé o artigo 42, § 5°, da Lei n® 9.430/96, nos casos de interposta
pessoa a determinagdo dos rendimentos deve ser efetuada em relagdo ao
terceiro, na condigdo de efetivo titular da conta de depdsito ou de
investimento, sob pena de se configurar erro na elei¢io do sujeito passivo.

Preliminar rejeitada.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, REJEITAR a
preliminar de ilegitimidade passiva argiiida pelo Recorrente e, no mérito, DAR provimento
PARCIAL ao recurso para excluir da base de calculo da exigéncia os valores de R$
14.920.292,18 ¢ R$ 7.955.104,00, correspondentes aos anos-calendario de 2000 e¢ 2001,
respectivamente.

\J

epitapoem: 16 ABR 2011



Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Antonio Lopo
Martinez, Pedro Anan Junior, Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Helenilson
Cunha Pontes, Gustavo Lian Haddad e Nelson Mallmann (Presidente).
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Relatorio

Contra o contribuinte PEDRO PAULO BRAGA DE SENA MADUREIRA,
inscrito no CPF sob o n°® 191.396.917-72 foi lavrado o auto de infracdo de fls. 98/101,
acompanhado dos demonstrativos de f1s.95/97 ¢ do Termo de Verificagao Fiscal de 1s.91/94
relativo ao imposto sobre a renda de pessoa fisica, anos-calendario 2000 e¢ 2001, em

decorréncia de agdo fiscal que teve por objeto o exame do cumprimento das obrigagGes
tributarias relativas ao periodo de 01/2000 a 12/2001(11.02).

Das verificagOes realizadas resultou a apuracdo do crédito tributario no valor
total de R$ 16.464.385,93 (dezesseis milhdes, quatrocentos € sessenta e quatro mil, trezentos e
oitenta e cinco reais € noventa e trés centavos), o engloba principal, multa e juros calculados
até outubro de 2005.

O crédito tributario constituido decorreu da constatagdo de irregularidades
assim descritas no referido auto:

“Omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica,
decorrentes de trabalho com vinculo empregaticio, conforme
Termo de Verificagao que faz parte integrante deste Auto de
Infragdo. '

Enquadramento legal: arts. 1°a 3°e §§, da Lei 7.713/88; arts. 1°
a 3°da Lei 8.134/90; art. 43 do RIR/99 e art. 1°da Lei 9887/99.

“Omissdo de rendimentos caracterizada por valores creditados
em contas de depdsito ou de investimento, mantidas em
instituicoes financeiras, em relagdo aos quais o contribuinte,
regularmente intimado, ndo comprovou mediante documentagdo
habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagoes, conforme Termo de Verificagdo Fiscal ...""

Enquadramento legal: art. 849 do RIR/99; art. 42 da Lei
9.430/1996;art. 4° da Lei 9.481/87; art. 1°da Lei 9.887/99.

Os valores tributaveis encontram-se discriminados por més no auto de
infracdo.

O contribuinte foi intimado, conforme Termo de Inicio de Fiscalizagdo
datado de 21/06/2005, a apresentar os extratos bancarios, prestar esclarecimentos e comprovar
a origem dos recursos creditados/depositados em sua conta corrente mantida na institui¢éo
financeira Banco HSBC sob n® 1372-01748-31.

Em 31/08/2005 foi entregue a procurador legalmente habilitado o Termo de
Intimacdo Fiscal e o0 anexo Demonstrativo dos Valores da Movimentagdo Financeira. 0



A seguir, encontram-se descritos os seguintes fatos:

Em 26/07/2005 o contribuinte apresentou os extratos bancéarios solicitados no
Termo de Inicio de Fiscalizagdo;

Em 26/07/05 o contribuinte apresentou o Comprovante de Rendimentos
Pagos e de Retengdo de Imposto de Renda na Fonte ref. aos anos-calendario 2000 e 2001
recebidos a titulo de rendimento do trabalho assalariado da Siciliano S/A.. Estes rendimentos
ndo foram informados na DIRPF dos anos-calendario correspondentes. O ano-calendario 2000
foi objeto de auto de Infragdo lavrado em 03/05/05 pelo Grupo Malha/Fazenda. O rendimento
percebido da Siciliano S/A no ano-calendéario 2001 no valor de R$ 59.649,84 ¢ Imposto de
Renda/Fonte no valor de R$ 12.058,79 sera considerado Rendimentos Omitidos;

O contribuinte foi devidamente intimado através do Termo de Intimacgio
Fiscal datado em 31/08/2005 a informar/comprovar, no prazo de 20 (vinte) dias, a origem dos
valores creditados/depositados em sua conta corrente bancaria;

Os valores de DEPOSITOS constantes na relagio “Anexo ao Termo de
Intimagdo” foram extraidos dos extratos bancarios entregues pelo contribuinte, e representam
99% do total dos créditos/depdsitos na conta corrente do ano-calendario 2000 e 2001 e que os
1% ndo relacionados segregam movimentagdo de pequeno valor;

Tendo decorrido o prazo concedido para apresentar/comprovar a origem dos
recursos depositados/creditados em contas correntes bancarias, o contribuinte apresentou
relatdrio e copia da correspondéncia enviada ao Presidente da Comissdo de Inquérito do Banco
Central do Brasil, copia do Termo de Declaragdes prestadas no Departamento da Policia
Federal, onde foi alegado que: “Com referéncia aos cheques emitidos contra a conta n° 1372-
01748-31/HSBC, se referem a pagamentos relacionados a exposi¢do Brasil 500 anos, cujos
depositos foram providenciados por Edemar Cid Ferreira (Banco Santos). Em 18/11/2005,
Edemar Cid Ferreira declara que : “Confirmo que os valores transferidos e creditados na conta
mantida no HSBC, de titularidade de Pedro Paulo Braga de Sena Madureira; foram para a
preparacdo da exposi¢do BRASIL 500 ANOS da qual fui presidente™;

Em 22/11/2005 apresentou copias de cheques fornecidas pelo Banco HSBC
para comprovar que os valores recebidos foram repassados a terceiros.

As copias dos cheques emitidos e as alegagOes apresentadas foram
consideradas insuficientes pela autoridade langadora para comprovar a origem dos
depdsitos/créditos ocorridos em sua conta bancdria.

Para a autoridade langadora os valores de créditos/depdsitos ndo
comprovados se caracterizam como omissdo de receita ou RENDIMENTOS OMITIDOS nos
termos do artigo 42 da Lei 9.430/96 e com os limites alterados pelo artigo 4° da Lei 9.481/97.

A autoridade lancadora elabora Demonstrativo mensal dos valores
depositados e ndo comprovados, ressaltando que foram excluidas as devolugdes de cheque e/ou
depdsitos e resgates de aplicagdes financeiras.

A ciéncia do auto de infragdo foi dada pessoalmente ao procurador do
contribuinte na data de 06/12/2005.

Em 03/01/2006 o interessado apresentou a impugnacdo de fls.106/130,

acompanhada dos documentos de fls.131/134, na qual, apds proceder ao relato dos fatos, aduz
as seguintes razdes:
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DA NULIDADE DO PRESENTE PROCESSO ADMINISTRATIVO

Invoca o artigo 37 da Lei 9784, de 29 de janeiro de 1999, para argiiir
nulidade do presente processo administrativo por cerceamento do seu direito de defesa. Refere-
se ao fato de que, com base no referido dispositivo legal, havia requerido a Fiscalizac8o, 6rgédo
responsavel pela instru¢do do processo, a juntada de copia do processo 13811.001486/2005-13,
referente a uma autuacfo decorrente de fiscalizac@o por ele sofrida anteriormente em relagéo
ao ano-calendario 2000, estando o respectivo crédito tributdrio suspenso nos termos do artigo
151, inciso VI do CTN. Assim, ndo tendo sido providenciada tal juntada, entende que a
instru¢do probatoria do presente processo € insuficiente, acarretando cerceamento ao seu
direito de defesa.

DA BUSCA DA VERDADE MATERIAL

Argii a nulidade do procedimento por ofensa a principio que norteia o
processo administrativo fiscal, na medida em que a fiscalizagdo ndo tentou carrear aos autos
documentos em busca da verdade material, ao contrario do que fez o contribuinte, conforme se
comprova pelas anexas correspondéncias (lista os documentos).

Acrescenta que nos termos do artigo 37 da Lei 9.784/99, requereu que a
fiscalizagdo expedisse oficio ao Banco Central do Brasil, solicitando remessa ex officio de
copias dos comprovantes das operagdes financeiras que demonstrassem a origem dos recursos
ingressados na conta-corrente. Contudo, pelo que consta dos autos, a fiscalizacdo ndo
aprofundou os trabalhos de investigacdo, restando ferida a verdade material e nulo o
procedimento.

DO ViCIO DO MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL

Alega a nulidade de todos os atos praticados ap6s o prazo de 120 dias
contados da data da emissdo do MPF que deu inicio ao procedimento fiscal, por falta de ciéncia
das prorrogagdes, ainda que elas tenham ocorrido por meio eletrdnico.

Invoca o art. 13 da Portaria 6.087, de 21/11/2005 e discorre sobre o principio
da publicidade, bem como da necessidade de observancia do principio do devido processo legal
no procedimento administrativo fiscal. Cita o Parecer PGFN/CAT n° 1649/2003 e
jurisprudéncia administrativa.

DA IMPOSSIBILIDADE DE FISCALIZACAO DO ANO-CALENDARIO
2000 EM RAZAO DE FISCALIZACAO ANTERIOR.

Reclama a declara¢do de nulidade do auto de infragdo por auséncia de
autorizagdo prevista na legislagdo para realizagdo de nova fiscalizagdo em relagdo ao ano-
calendario de 2000, que ja havia sido objeto de autuagdo anteriormente.

DA IMPOSSIBILIDADE DE FISCALIZAGCAO COM BASE EM DADOS

DA CPMF EM RAZAO DE FALTA DE EXPRESSO DISPOSITIVO LEGAL
I A

.



Novamente, suscita a nulidade do auto de infragdo.

Sustenta que as autoridades fazendarias s6 podem fazer uso dos dados
relativos & CPMF para efeito de cruzamento de informagdes e lavratura de auto de infragdo
para fatos geradores ocorridos a partir do ano-calendario de 2002, tendo em vista que somente
a partir de entdo, a Lei 10.174, de 2001, que deu nova redagdo ao pardgrafo 3° do artigo 11 da
Lei 9.311/96, surtiu efeitos juridicos.

DA ILEGITIMIDADE PASSIVA

Assevera que os valores questionados pela fiscalizag@o nfo lhe pertencem,
sendo prova disso o fato de que os valores depositados em sua conta corrente foram, no mesmo
dia ou no dia util seguinte, repassados a entidades relacionadas a exposi¢do Brasil 500 anos,
conforme se depreende da leitura dos extratos.

Declara que era interposta pessoa entre o detentor dos recursos financeiros e
o destinatario final dos recursos. Assim, entende que nos termos da Lei 9.430/96, artigo 33,
inciso [II, a fiscalizagdo deveria intimar as institui¢des favorecidas, quais sejam Associagio
Brasil 500 Anos e Contaserv S/C Ltda, para que prestassem os esclarecimentos sobre a origem
e o destino dos valores em comento, ja que tais inforiagdes ndo podem ser prestadas ao
Impugnante.

Assim sendo, entende ter restado demonstrada a ilegitimidade passiva do
Impugnante, devendo a autuacfo ser cancelada.

MERITO

DA TRIBUTACAO COM BASE NA VERDADE REAL E DO ONUS DA
PROVA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

Afirma que pelo principio da tributagdio com base na verdade real, o fisco
deve em qualquer caso comprovar que ¢ verdade o que alega para fundamentar a tributagdo.
Acrescenta que o processo administrativo fiscal caracteriza-se pelo conjunto de atos
interligados expedidos pela Administragdo, que, por serem vinculados, obrigam o agente
administrativo a agir de acordo com o que determina a legislagio que trata da matéria. Assim,
para a lavratura do auto de infracdo mister se faz a certeza pela autoridade fiscalizadora da
ocorréncia de infragfo a legislagfo tributaria.

Prossegue, afirmando que em matéria tributéria ¢ necessério que a descrigdo
da infragdo contida no auto de infra¢fo seja bastante clara, objetiva e certa, ndo se admitindo
presungdes, de forma a ndo pairarem duvidas acerca do langamento e que haja a completa
subsuncio do fato ocorrido & norma juridico-tributéria, sob pena de nulidade do lancamento. E
0 que se pode extrair, também, do preceito estabelecido no artigo 142 do CTN.

Assevera que no caso em exame as irregularidades foram tdo somente
presumidas pelo agente fiscal, o que ndo pode ser aceito, eis que ndo existem nos autos
quaisquer provas de que realmente o Impugnante é o detentor dos valores em questdo. Observa
que na hipdtese da presungdo nfo corresponder d verdade — como ocorre no caso sub examine —
o contribuinte estard & mercé de ato indiscutivelmente arbitrario por parte do Poder Publico, e
que podera resultar em apenamento injusto por uma falta que, de fato, néo foi cometida.

Entende, assim que para resguardar os particulares de eventuais atos
arbitrarios por parte do Poder Publico, ¢ necessério que toda e qualquer irregularidade
eventualmente verificada esteja severamente atrelada ao principio da verdade material.

N :
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Para respaldar seus argumentos, cita jurisprudéncia do Conselho de
Contribuintes.

DOS VALORES AUTUADOS

Reatirma que, conforme amplamente demonstrado no decorrer do
procedimento de fiscalizagdo, os valores depositados na conta-corrente examinada foram
utilizados para a realiza¢iio da exposi¢do BRASIL 500 ANOS, da qual foi vice-presidente. Para
robustecer seu argumento, transcreve a declaracdo do presidente da Associagdo BRASIL 500
ANOS e ex- presidente do Banco Santos o Sr. Edmar Cid Ferreira, prestada sob intimagao da
fiscalizagdo, da seguinte forma:

“Confirmo que os valores transferidos/creditados na conta
mantida no HSBC, de titularidade de Pedro Paulo Braga de
Sena Madureira, relacionados no Termo de Intimag¢do n° 06,
Joram para a preparag¢do da exposi¢do ‘BRASIL 500 ANOS’, da
qual fui presidente.

()

Pelo que lembro e que sei, ndo se tratam de ingressos proprios
dele, mas de recursos obtidos em empréstimos entre pessoas
Juridicas e depositados na conta de Pedro Paulo Braga de Sena

Madureira, na qualidade de vice-presidente da exposigcdo
“BRASIL 500 ANOS”.”

Apos listar os valores dos depositos bancarios tributados, o impugnante procede
a uma analise, por amostragem, do destino dos valores objeto de autuagdo, correlacionando os
valores creditados com cheques emitidos para pagamentos que, segundo afirma, referem-se a
exposi¢gdo BRASIL 500 ANOS, esclarecendo que as diferengas de valor existentes sdo relativas
a ressarcimento de incidéncia de CPMF. Para comprovagdo do alegado, reporta-se as copias de

cheques ja existentes nos autos, bem como a solicitagdo de copias dirigida ao Banco HSBC
(11.04).

Requer, ainda, caso se entenda necessario, que se intime o Banco HSBC,
agéncia Pacaembu, para esclarecer a origem dos recursos dos depdsitos/créditos tributados.

DOS JUROS INCIDENTES SOBRE A MULTA DE OFiCIO

Questiona, ad argumentandum, a exigéncia de juros de mora sobre a multa de
oficio, defendendo que o tributo e a san¢do decorrente do seu ndo pagamento geram relagdes
juridicas completamente distintas, sendo equivocado o entendimento das autoridades fiscais de
que a multa de oficio compreende a obrigagdo tributaria. Para defender seu argumento, discorre
sobre o conceito de obrigagdo tributdria, respaldando-se nos textos legais pertinentes, bem
como nos ensinamentos do Professor Paulo de Barros Carvalho.

6} ;




DA INAPLICABILIDADE DA TAXA SELIC COMO JUROS DE MORA

A titulo de argumentacdo, contrapde -se a cobranga de juros moratdrios
mediante a utilizagdo da Taxa Selic, aduzindo que esta ndo foi criada por lei, o que fere o
principio constitucional da legalidade, bem como ao disposto no artigo 161, § 1° do Codigo
Tributario Nacional.

Assim, afirma, “considerando-se a natureza remuneratéria da Taxa Selic, a
inconstitucionalidade de sua aplicagdo, bem como sua ilegalidade, ndo hd que se admitir a sua
utiliza¢do com a natureza de juros de mora, o que também se requer.”

DO PEDIDO

Por fim, requer o conhecimento e o provimento da impugnacdo, com a
conseqliente desconstituigdo do crédito tributdrio e o cancelamento integral do auto de
infragfio, com o que se estara fazendo Justiga.

DA JUNTADA DE NOVAS PROVAS.

Em 16/01/2006 o contribuinte encaminhou por via postal o documento de fls.
137/140, acompanhados dos documentos de fls.141/154, dirigido ao Delegado da Receita
Federal de Julgamento — S&o Paulo II.

No referido documento, requer, com fundamento no artigo 16, paragrafo 4°,
alineas “a” e “b” do Decreto 70.235/1972 sejam considerados os documentos acostados na
motivagdo do relatdrio e da decisdo a ser proferida. Invoca, ainda, os artigos 3°, inciso 11l ¢ 38
da Lei 9.784, de 29 de janeiro de 1999.

Os documentos a que se refere o peticiondrio consistem em copias de cheques
descontados emitidos pelo impugnante, fornecidas pelo HSBC.

Foi também encaminhada a Presidente desta Turma de Julgamento, copia da
referida peticdo, conforme se verifica as fls.157/162.

A 4" Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Sdo Paulo —
DRIJ/SPOII, ao examinar o pleito decidiu por unanimidade rejeitar a preliminares argiiidas e no
mérito pela procedéncia integral do langamento, através do acordao DRI/SPOII n° 15.797, de
17 de agosto de 2006 (fls. 164/184), consubstanciado na seguinte ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calenddario: 2000, 2001
PRELIMINARES. NULIDADE.

Tendo o auto de infracdo sido lavrado por servidor competente,
com estrita observdncia das normas reguladoras da atividade de
langamento e, existentes no instrumento os elementos
necessdrios para que o contribuinte exerca o direito do
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contraditorio e da ampla defesa, assegurado pela Constituigdo
Federal, afastain-se as preliminares de nulidade argiiidas.

NULIDADE. VICIOS DO MPF.

O MPF constitui-se em instrumento de controle da
administragdo tributdria, ndo podendo eventual inobservdncia
das normas que o disciplinam gerar nulidades no ambito do
processo administrativo fiscal.

REEXAME ~ DE  EXERCICIOS ~JA  FISCALIZADOS.
AUTORIZAGAO.

A enussdo de Mandado de Procedimento Fiscal, que por
determinagdo do artigo 6° da Portaria SRF 3.007/2001 cabe a
autoridades hierarquicamente superiores aos responsaveis pela
execugdo do procedimento nele previsto, supre a autorizagdo
prevista no artigo 906 do RIR/99.

PRELIMINAR. NULIDADE. DADOS DA CPMF.

Sdo licitas as provas obtidas com respaldo na legislagdo vigente
a época da ocorréncia do procedimento de fiscalizagdo.

O artigo 1°da Lei n’ 10.174/2001 disciplina o procedimento de
fiscalizagdo e ndo os fatos economicos investigados, podendo ser
aplicado aos procedimentos iniciados ou em curso a partir de
sua edi¢do, inclusive para alcangar futos geradores pretéritos
(CTN, art; 144, § 1°).

PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA

Nao restando provado nos autos que o impugnante é interposta
pessoa, improficua ¢ a alegagdo de ilegitimidade passiva.

DEPOSITOS BANCARIOS.

Invocando uma presungdo legal de omissdao de rendimentos, a
autoridade lan¢adora exime-se de provar no caso concreto a sua
ocorréncia, transferindo o dnus da prova ao contribuinte.

Somente a apresentagdo de provas habeis e idoneas pode refitar
a presun¢do legal relativa regularmente estabelecida. A
demonstragdo do destino dado aos valores tributados ndo
constitui e ndo substitui a prova da origem dos recursos.

TAXA SELIC. A apuragdo do crédito tributario, incluindo a
exigéncia de juros de mora com base na Taxa Selic decorre de
disposi¢bes expressas em lei. Tendo o langamento observado
estritamente o disposto na legislagdo pertinente, ndo caben
reparos.

JUROS MORATORIOS INCIDENTES SOBRE MULTA DE
OFICIO. Desde 1° de Jjaneiro de 1997, as multas de oficio que
ndo forem recolhidas dentro dos prazos legais previstos estdo
sujeitas a incidéncia de juros de mora equivalente a taxa



referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custédia
(SELIC).

Devidamente cientificado dessa decisdo em 01 de margo de 2007, ingressa o
contribuinte tempestivamente com recurso voluntario em 16 de margo de 2009, as fls 190/221,
onde requer a reforma da decisdo reiterando os argumentos levantos na impugnagdo.

E o relatorio

) :




Processo n® 19515.003238/2005-38 S2-C212
Acdordido n.® 2202-00.398 . Fl.6

Voto

Conselheiro PEDRO ANAN JUNIOR, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto ser
conhecido. Antes de gostaria de analisar a preliminar argliida pelo Recorrente a respeito da
ilegitimidade passiva.

ILEGITIMIDADE PASSIVA — INTERPOSTA PESSOA.

Alega o Recorrente, que os valores apontados pela autoridade langadora
objeto do langamento, ndo lhes pertenciam, uma vez que os valores depositados na conta
bancéria em seu nome eram repassados para associagdes ¢ empresas no caso a Associagio
Brasil 500 anos e Contaserv Servigos S/C Ltda.

O auto de infragdo elaborado pela autoridade langadora teve como base o artigo
42, caput ¢ §§ 1°a 5°, da Lei n® 9.430, de 1996:

“Art. 42. Cuaracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagao
aos quais o titulay, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

§ 1?0 valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela instituicdo financeira,

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de cdlculo dos impostos e
contribuig¢oes a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as
normas de tributagdo especificas, previstas na legislagdo vigente
a época em que auferidos ot recebidos.”

§3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

1 - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

1l - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R$ 1.000,00




(mil reais), desde que o seu somatorio, dentro do ano-
calenddrio, ndo ultrapasse o valor de R$ 12.000,00 (doze mil
reais). (Vide Lei n®9.481, de 1997)

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na
tabela progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o
crédito pela institui¢do financeira.

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de
depésito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando
interposi¢do de pessoa, a determinagdo dos rendimentos ou
receitas serd efetuada em relagdo ao terceiro, na condi¢do de
efetivo titular da conta de deposito ou de investimento.(Incluido
pela Lein® 10.637, de 2002)

§ 6° Na hipétese de contas de depdsito ou de investimento
mantidas em conjunto, cuja declaragdo de rendimentos ou de
informag¢ées dos titulares tenham sido apresentadas em
separado, e ndo havendo comprovacdo da origem dos recursos
nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou receitas serd
imputado « cada titular mediante divisdo entre o total dos

rendimentos ou receitas pela quantidade de titulares.(Incluido
pela Lein® 10.637, de 2002)

Nos termos da referida norma legal presume-se omissdo de rendimentos sempre
que o titular da conta bancdria, regularmente intimado, ndo comprovar, mediante
documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos creditados em sua conta de deposito ou de
investimento.

No presente caso entendo que ndo foi comprovado através de documentagéo
¢ provas que o Recorrente era o real beneficiarios dos valores depositado em sua conta
corrente, mas sim mera interposta pessoa das entidades Associacdo Brasil 500 anos ¢
Contaserv Servigos S/C Ltda, autoridade langadora baseou-se para fundamentar o presente
langamento em provas nada conclusivas, o Recorrente pelo contrario procurou demonstrar que
em realidade os valores que transitaram em sua conta ndo lhe pertencem, mas sim a terceiro,
tanto isso ¢ verdade que foi juntada uma declaracdo do Sr. Edmar Cid Ferreira onde o mesmo
afirma que os valores objeto da autuag@o o que entendo sdo suficientes para aplicarmos a regra
do artigo 42, § 5°, da Lei n® 9.430/96, segundo a qual “§ 5°. Quando provado que os valores
creditados na conta de depésito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando
interposigdo de pessoa, a determinag¢do dos rendimentos ou receitas serd efetuada em relagdo
ao terceiro, na condigdo de efetivo titular da conta de depésito ou de investimento.” ¢, na
minha visdo os valores que transitaram na conta bancéaria em nome do Recorrente ndo sdo de
sua titularidade.

Nao houve demonstragdo por parte da autoridade langadora através de provas
hébeis, que os valores movimentados pelo Recorrente eram de sua titularidade.

Desta forma verifica-se que os depositos bancarios que formaram a base de
cilculo do auto de infragdo sdo valores que foram movimentados € ndo foram oferecidos a
tributagdo, ndo havendo nenhuma evidéncia de que alguma que essas importancias eram de
titularidade do Recorrente.
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Desta forma, ndo é devida a presente tributacio com base em depositos
bancérios de origem ndo comprovada, com base na interposta pessoa.

Assim, por tudo o que dos autos consta, VOTO por conhecer da preliminar
de ilegitimidade passiva DAR~parcial| provimento ao recurso do contribuinte, para excluir da
base de calculo da exigér os | yalores de RS 14.920.292,18 e RS 7.955.140,00,
correspondentes aos anos-caléndayi 000 e 2001 respectivamente.




MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
2* CAMARA/2* SECAO DE JULGAMENTO

Processo n°: 19515.003238/2005-38

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor (a) Procurador (a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto a Segunda Camara da Segunda
Sec¢do, a tomar ciéncia do Acdrddo n® 2202-00.398.

BrasiliwDF, 1§ ABR\ 2011

EVELINE COELHO DE MELO HOMAR
Chefe da Secretaria da Segunda Camara da Segunda Secio

Ciente, com a observagdo abaixo:

() Apenas com Ciéncia
() Com Recurso Especial

() Com Embargos de Declaragio

Data da ciéncia: ---------- [=mmmm - I
Procurador(a) da Fazenda Nacional



