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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiIsICA - IRPF
Exercicio: 2003, 2004

DESPESAS MEDICAS - APRESENTACAQ DE RECIBOS - SOLICITACAO DE OUTROS
ELEMENTOS DE PROVA PELQ FISCO - POSSIBILIDADE - Todas as dedugdes estdo
sujeitas 4 comprovacdo ou justificagdo, podendo a autoridade langadora
solicitar elementos de prova da efetividade dos servigos médicos prestados e
dos correspondentes pagamentos, motmente quando ha dividas fundadas
quanfo & prestagdo dos servigos. Nessas hipdteses, a apresentagio tdo-
somente de recibos ¢ insuficiente para comprovar o direito d dedugdo
pleiteada.

AJUSTE ANUAL - DEDUCAO - PENSAO ALIMENTICIA - .ONUS DA PROVA - Para
fazer jus & dedugdo pleiteada, € indispensdvel que o contribuinie apresente
documentos hébeis 4 comprovagdc tanta da obrigagdo de pagar pensdo
alimenticia judicial quanto de seu curmprimento.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR

provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e votos que integram o presente julgado.
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:.AMARYILLES REINALD] E HENRIQUES RESENDE — Relatora



EDITADO EM: {7 MAR 2010

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Amarylles Reinaldi e Henriques
Resende, Marcelo Magalhdes Peixoto, Jilio Cezar da Fonseca Furtado e Nelson Mallmann
(Presidente).

Relatério

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infragdo de
fls. 03 a 08, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicios 2003 e 2004, formalizando
a exigéncia de imposto suplementar no valor de R$§15.840,00, acrescido de multa de oficio
parcialmente qualificada e juros de mora.

A autuagfo foi assim resumida no relatorio do acordfo de primeira instdncia
{t. 186 ¢ 187):

“= Deducdo indevida de despesas médicas, sendo apurados os
valores de:

13 9.000,00 - ano-calenddrio 2002 — mulia de 150%;
RS 3.000.00 — ano-culenddrio 2003 — multa de 75%;

RS 15.00000 — ano-calendario 2003 — mulia de 150%.

= Dedugdes indevidas de pensfio judicial, nos valores de R§
i{4.400,00 e R§ 16.200,00, relativas aos anos-calendario de 2002
e 2003, respectivamente, ensejadoras da aplicacdo de multa de
75%.

Q detalhamenio da a¢do desenvolvida consta do Relatorio Fiscal
de fls. 9/14; e, em face de ilicitos apontades em parte das
despesas médicas, cuja deducdo foi considerada indevida, deu-se
a representagdo fiscal para fins penais-constante do processo .

" 10640.000407/2007-30 a este apensado.”

IMPUGNACAO

Cientificado do langamento, o contribuinte apresentou a impugnagdo {(fls. 129
a 131), acatada como tempestiva. Alegou, consoante trechos transcritos no relatdrio do acérddo
de primeira insténcia (ls. 187):

.., motive pelo qual venho impugnar o valor de R$ 9.000,00
{...J, referente a despesas médicas do ana de 2002, fato ocorrido
em virtude do qrendimento as minhas filhas -..-, owtrossim
informo que este valor na verdade é de B 12.000,00 (...}, sendo
para a primeira RS 1.800,00 (.}, e para a segunda, R§
10.200,00 (...}, mais a minha parte no valor de RS 6,000,060 (.. ),
totalizando RS 18.000,00 (..) e ndo os R§ 15.000,00 (.} que
Soram declarados, neste caso peco que seja feita a correcdo na <
minha declaragdo, dando-me o direlio a crédito para o referido
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ano, o que pode ser comprovado através da relacdo e dos
recibos acostados no processo, que foram enviados na inicial,
por mim e pelo beneficidrio dos recebimentos, bem como o valor
de R§ 1300000 (.) para o ano seguinte, fambém com .
comprovante na inicial, da mesma forma que a anterior, em meu
nome e das minhas filhas, todos os recibos com carimbo e
assinatura de identificacdo do profissional, ndo cabendo,
portanto, falsidade ideoldgica alguma, também o recibo da
psicologa Dra. Maria da Gldria Moreira, no valor de RS
3.000,00 (.}, para traiamento psicoterdpico no declarante,
sendo o pagamento efetuado em moeda corrente nacional, uma
vez gue nenhum cidaddo ¢ vbrigado a pagar suas contus através
de cheque, e o beneficidrio quando recebe nio diz a forma que
recebeu, sendo assim descabivel a glosa dos referidos valores,
Venho também impugnar os valores da pensdo alimenticie, em

T — — - nome de- MARA RODRIGUES SANCHES CPF 181.377.096-49,
nos seguintes valores: R$ 14.400,00 (..} para o ano de 2002 e : - —
R3 16.200,00 para o ano de 2003, pais a mesma informa em sua
Declaracdo de Ajuste Anuval, os valores recebidos, uma vez que a
decisdo judicial tem que ser cumprida, e, ndo discutida, fato
real, se ndo pagar o que for estabelecido o cidaddo vai preso.
Estou anexando cdpia do acordo e termo de audiéncia do
Processo n. 15,349, acdo de separacdo Judicial consensual, que
trata da pensdo judicial, assim como do meu dever de arcar com
as despesas médicas e com instrugiio de minhas filhas, Fica
assim o [Fisco com todos os documentos solicitados
anteriormente, e que foram enviados no  Processo  n.
13637.000491/2004-96, no qual fiz um pagamento indevido, ja
tendo sido solicitado o desarquivamento do mesmo.”

ACORDAQO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A DRI-Juiz de Fora/MG julgou parcialmente procedente o langamento, tendo
desqualificado a multa de oficio. Os fundamentos da decisio de primeira instincia estdo
consubstanciados nas seguintes ementas:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE 4 RENDA DE PESSOA FISICA
- IRFPF

Exercicio; 2003, 2004
DEDUCOES. DESPESAS MEDICAS.

Firma-se plena convicgdo de que restam indevidas as dedug¢Ges
de despesus médicas pletteadas pelo coniribuinte, quando os
recibos apresentados sdo descaracterizados pela Fiscalizagdo e
ndo demonstra o interessado, por outros melos, as devidas e
habeis justificativas que permitam Iinferir a efelividade dos
pagamentos. Ademais, a auséncia de documentagio atualizada
acerca do estabelecimento de obrigacde do contribuinte quanto
ds despesas medicas e odontoldégicas de suas filhas, na condigdo
de alimentandas, ndo permite que as despesas a essas vinculadas
possam ser consideradas.

DEDUCOES. PENSAO JUDICIAL, =



- —

Meros recibos apresentados pelo ex-conjuge nio comprovam o
cumprimento e a existéncia da obrigacdo de pensdo judicial
estabelecida em 1993, porguanto deveria estar demonstrada a
obrigagio correspondente aos periodos abordados em certiddo
atualizada, em face de se tratar de relagdo juridica continuaiiva,
sujeita, pois, a alteragdes, se motivos supervenientes assim o
determinassem.

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRACAQ TRIBUTARIA
Exercicio: 2003, 2004

PENALIDADES. MULTA AGRAVADA DE 150%. FALSIDADE
IDEQLOGICA.

Nos periodos em foco, a Fiscalizacdo ndo demonstrou de forma
inequivoca a existéncia de falsidade ideoligica dos recibos
apresentados  pelo  contribuinfe, carentes, confudo, de
comprovagio efetiva da realiza¢do dos pagamentos neles
apontados, o que resulta no qfastamento do agravamento da
mtilta, definindo-se como aplicavel a de 73%, com fulcro no art.
44, I, da Lein. 9.430/1996.

Lancamento Procedente em Parte”
RECURSO AQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Cientificado da decisdo de primeira instincia em 30/05/2007 (fls. 194), o
contribuinte apresentou, em 29/06/2007, o Recurso de fls. 196 a 199, instruido com os
documentos de fls. 200 a 254, reafirmando, em sintese, que faz jus as deducBes pleiteadas
{despesas médicas ¢ pensdo alimenticia judicial), as quais se encontram respaldadas pelos
recibos apresentados a fiscalizacdo. Afirma que os documentos ora juntados provam de forma
cristalina que estava obrigado ao pagamento de pensdo alimenticia & ex-esposa e a prestar
assisténcia 2 satide de suas filhas, estudantes & época dos fatos em discussfo. Pondera que, se
seu nome ¢ de suas filhas ndo foram incluidos na relag@o de clientes do profissional, ndo pode

ser penalizado, pois os recibes apresentados foram assinados pelo odontdlogo que os atendia
POr vArios anos.

Os documentos de fls. 200 a 254, basicamente, sfo cdpias de recibos

médicos/odontologicos, relagio de pacientes de Luciano Dilly de Medeiros, recibos-de pensdo————— |
| alimenticia—emitidos—por—Mara Rodrigues” Sanches, certiddes de nascimento das filhas,

documentos relativos a processo judicial de separagdo.

O processo foi distribuido a esta Consetheira, numerado até as fls. 255, que
também trata do envio dos autos ao Primeiro Conselho de Contribuintes.

E ¢ Relatorio.

-
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Voto

Conselheira AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE,
Relatora

O recurso é tempestivo ¢ atende as demais condi¢Ses de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido,

— — — — — — _ No_caso, o interessado pleiteia dedug@io de despesas médicas e de pensio
alimenticia. T T T T T s e = = -

 No tocante as despesas médicas, argumenia que os recibos aprescntados
comprovam suficientemente seu direito a dedugdo declarada.

Entendo, contudo, que o contribuinte estd cquivocado quanto a forga
probante dos recibos médicos apresentados. De fato, em principio, admite-se como prova
idénea de pagamento os recibos fornecidos por profissional competente, legalmente habilitado,
que contenham todas as indicagdes indispensaveis a identificagdio de quem efetuwou o
pagamento, em que data, referente ao tratamento de qual paciente, bem como a indicagio do
nome, enderego, CPF ou CNPJ do emitente. Todavia, a apresentagdo dos recibos ndo ilide o
direito de o Fisco solicitar que o contribuinte comprove ou justifique a dedugdo declarada.

Por oportuno, confiram-se as disposicOes legais sobre a matéria, consolidadas
no Decreto n® 3.000, de 26 de marco de 1999, Regulamentoe do Imposto de Renda, RIR/1999:

“drt. 80 — Na declaragio de rendimentos poderio ser deduzidos
o5 pagamentos efetuados, no ang-calenddrio, a wmédicos,
dentistas, psicologos, fistoterapewtas, fonoauditlogos, terapeutas
acupacionals e hospitals, bem como as despesas com exames
laboratorials, servigos radiolégicos, aparelhos ortopédicos e
proteses oriopédicas e dentdrias {Lei n® 9.250/95, art. 87, I,

:

alinea “a’).
$ 120 disposto neste avtigo {Lei n® 9.250/935, art. 8, §2°:
()

II - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao seu proprio tratamento e ao de seus dependentes;

HT - limita-se a pagamentos especificados e comprovadaes, com
indicacdo do nome, enderego e nimero de tnscricdo no Cadastro
de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes
- CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de documeniagio,
ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamentg.”

O mesmo Regulamento, em scu art. 73 e § 1°, estabelece: .



“Art, 73. Todas as dedugdes estdo sujeitas a compravagdo ou
Justificacdo, a juizo da autoridade lancadora (Decretos-lei n”
5.844, de 1943, art. 11 ¢ § 37).

$1° Se forem pleiteadas deduc¢des exageradas em relacdo aos
rendimentos declarados, ou se tais dedugdes ndo forem cabiveis,
poderaao ser glosadas sem a audiéncia do contribuinte (Decreto-
lein®35.844, de 1943, art. 11, §4°).7

Foi a lei, mais precisamente o Decreto-Lei n® 5.844, de 1943, art. 11, § 39,
gue expressamente determinou que o contribuinte pode ser instade a comprovar ou justificar as
dedugdes, deslocando para ele o 6nus probatdrio.

No caso, o interessado foi intimado a apresentar elementos de prova da
efetividade dos servigos prestados e correspondentes pagamentos, ndo logrando fazé-lo. Ora,
na relagio juridico-tributdria o Onus da prova incumbe a quem alega o direfto. Assim, &
autoridade fiscal compete investigar, diligenciar, demonstrar € provar a ocorréncia ou nio do
fato trbutdrio, observando os principios do devido processo legal, da verdade material, do
confraditorio € da ampla defesa. Ao sujeito passivo, por sua vez, cabe apresentar prova em
contrario, por meio dos elementos que demonstrem a efetividade do direito alegado, bem como
héabeis para afastar a imputagfo da irregularidade apontada.

Portanto, para se fazer jus a dedugdes na Declaragfo de Ajuste Anual, se
torna indispensavel que o contribuinte observe todos os requisitos legais, sob pena de ter os
valores pleiteados glosados. Afinal, todas as deduc¢des, inclusive as despesas médicas, por
dizerem respeito 4 base de célculo do imposto, estfio sob reserva de lel em sentido formal, por
forga do disposto na Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966, Cédigo Tributdrio Nacional
(CTN), art. 97, inciso IV,

Ademais, cm relagio as despesas odontoldgicas, hd divida fundada quanto a
efetiva prestacdo dos servigos, uma vez que o emitente dos recibos nio incluit o nome do
interessado ou de suas filhas no rol dos clientes atendidos nos anos-calendério em questio.

Quanto ao direito a dedugdo de pensdo judicial, o interessado entende que os
elementos de prova trazidos aos autos sfo suficientes para amparar sua pretensio. Mais uma
vez entendo que ndo € o caso.

Como acertadamente expds a autoridade julgadora de primeira-instincia

“A outra infragdo apontada refere-se a deducdo indevida de
pensdo judicial, Para o tema, é de se repisar que o acordo de
separagdo judicial homologado judicialmente é de 1993, sem
que o interessado tenha apresentado quaisquer certiddes que
indicassem a preservacio de suas disposipes originais.

Ademais, a fl. 178, no tocante a defini¢do da pensdn, tinha-se
por acordade que:

“Pensdo: contribuird o vardo com umag pensdo alimenticia no
valor inicial de Cr$ 25.000.000,00 (vinie ¢ cinco milhées de
cruzeiros), corrigidos, mensalmente, pelo IGP-M (FGV),
destinando-se 70% {setenta por cento) da verba alimenticia a
manutencdo das filhas do casal, MARIANA RODRIGUES
CARDOSO e BARBARA SANCHES C4RDOSO, e 30% {trinta
por cento) & manutencde do confuge MARA RODRIGUES s
SANCHES. Essa pensdo sera depositada até o dia 13 (quinze) de
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cada més,_em conia corrente da varoa, na agéncia local do
Caixa Econdmica Federal, consu n, 39.893-9.7 (sublinhados do
relator),

Admitindo-se a vigéncia do que fora estabelecido, quando da
separacdo, deveriam estar demonstrados o0s depdsitos ocorridos
naquela conta do CEF, mas nada se apresentou nesse sentido. A
mera juntada de recibos firmados pele ex-cénjuge do sujeito
passivo, Mara Rodrigues Sanches, as fls. 148/171, nos totais
anuais de RS 14.400,00 e RS 16.200,00, para os anos-calendério
de 2002 e 2003, respectivamente, ndo comprova o cumprimento
da obrigagdo, a qual, na espécie, geraria a deducdo em andlise,
prevista no art. 78 do RIR/1999.”

Ora, para fazer jus ao direito Invocado, seria necessario que o contribuinte

" trouxesse aos autos documentos habeis a afastar as falhas acertadamente sinalizadas no acorddo
recorrido. Isso, entretanto, nio se fez. Ndo foram apresentados, por exemplo, 0§ comprovantes - — -
de depésito em conta mantida na Caixa Econbrhica Federal em nome da ex-esposa. Também

ndo foi juntado nenhum documento judicial demonstrando que tal disposigdo sofreu alteragio

nos anos transcorridos desde a data da sentenga até os anos-calendario em aprego.

Nessas circunstdncias, ndo ha como reformar o julgamento de primeira
instancia, que se pautou pela estrita observancia da legislagio que rege a matéria.

Diante do exposto, voto por NEGAR provimento ao recurso.

AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE
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