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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2004

PARECER DA PGFN. APROVACAO DO MINISTRO DA FAZENDA.
EFEITOS. AUXILIO-CONDUCAO PERCEBIDO POR OFICIAL DE
JUSTICA.

Em face da legislagdo vigente acerca dos efeitos provocados na
administracdo de tributos quando da aprovacao de Parecer da PGFN pelo
Ministro de Estado da Fazenda, ha que se acolher o pleito do sujeito passivo
no sentido de se afastar da tributacdo valores identificaveis como auxilio-
condugdo, percebidos em razdo das atividades desenvolvidas como oficial de
justica.

Recurso Voluntario Provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Relatora.
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros Antonio de Padua
Athayde Magalhdes, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Eivanice Canario da Silva,
Tania Mara Paschoalin, Luiz Claudio Farina Ventrilho e Carlos César Quadros Pierre.

Relatorio

AUTUACAO

Contra a contribuinte acima identificada foi expedida a Notificacdo de
Langamento de fls. 21 a 24, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2004,
formalizando a exigéncia de imposto suplementar no valor de R$3.043,48, acrescido de multa
de oficio e juros de mora.

A autuag@o decorreu de apuragdo de rendimentos omitidos (R$ 11.067,18),
tendo em vista a diferenca entre os valores declarados pela contribuinte (R$ 38.018,96), ¢ os
rendimentos registrados na DIRF apresentada pelo Tribunal de Justica/RJ (R$ 49.086,14).

IMPUGNACAO

Cientificada do lancamento, a contribuinte apresentou impugnacao (fls. 01 a
12), acatada como tempestiva. Alegou, consoante relatorio do acérddao de primeira instancia
(fls. 94-verso):

”

- as verbas recebidas pela impugnante sdo exclusivamente
indenizatorias;

- na lacuna da lei, faz-se necessario o uso da analogia;

- 0 'apelido’ dado a verba indenizatoria ndo deve ser empecilho
para sua isen¢do tributaria, devendo ser considerado tdo
somente a natureza da verba;

- o0 principio da isonomia é garantia constitucional dada pelo
constituinte a impugnante, a qual, neste momento, reclama a
impugnante, declarando expressamente ndo abrir mdo da
mesma,

- a tributag¢do das indigitadas verbas indenizatorias compromete
o sustento da impugnante,

- ¢ 0bvia a conclusdo de que as indenizagoes de até no mdximo
50% (cingiienta por cento) que a impugnante recebe
mensalmente  encontram-se  excluidas do género das
remuneragoes, pois aquelas detém cardter compensatorio e ndo
remuneratorio; ou seja, ndo se trata de acréscimo patrimonial,
mas, sim de simples compensac¢do patrimonial de despesa ja
arcada pela impugnante, no exercicio regular de suas fungoes de
Oficial de Justica Avaliador.
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Sendo  providenciados os acertos acima mencionados,
configurar-se-a um acerto inequivoco na declara¢do da
contribuinte.”

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A 4* Turma DRJ/Juiz de Fora/MG, conforme Acérdao de fls. 94 a 96, julgou
parcialmente procedente o langamento, eis que:

Nos contracheques reunidos as fls. 14/20, observam-se
rendimentos sob codigo "493" nominados '"20% grat.
Locomocgao”, os quais o mero exame da nomenclatura permite
inferir a correspondéncia com "auxilio condu¢do"” - objeto do
mencionado Parecer da PGFN. Em assim sendo, o total anual de
R3 7.643,52 (12 x RS 636,96) deverd ser excluido da omissdo de
rendimentos apontada;, por outro lado, a importancia
equivalente a R$ 3.423,66, constante dos contracheques de
dezembro/2002 (fl. 14) e novembro/2003 (fl. 20), a titulo de
"custas", ndo se identifica apenas pela nomenclatura como
percebida na forma de "auxilio-condugdo”, devendo-se, pois,
manter a tributa¢do sobre tal parcela, ja que ausentes provas
necessarias para que ndo se configurasse a incidéncia do IRPF.

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificada da decisdo de primeira instancia em 04/05/2010 (fls. 99), a
contribuinte apresentou, em 26/05/2010, o Recurso de fls. 100 a 108, argumentando, em
apertada sintese, que as verbas referenciadas nos contracheques sob a denominacdo “custas”
(codigo 330) sdo aquelas a que se referem as Leis do Estado do RJ n®® 793, de 1984 ¢ 3.893, de
2002, ou seja, pagamento de auxilio locomogao sobre as custas das diligéncias que realiza.
Ressalta que a gratificagdo de locomocao varia de 20% a 50% do valor das custas recolhidas
relativamente aos atos processuais. Esclarece que o valor minimo (20%) ¢ creditado
automaticamente, antecipadamente, sob o codigo 493. J& os 30% adicionais, sdo computados
posteriormente, pois dependem de apuragdo de custas relativas a atos processuais dos quais o
Oficial de Justica tenha participado. Assim, provado o carater indenizatdrio destas verbas, pede
que seja reconhecida a isencdo a que se refere a IN SRF n° 15, de 2001, art. 5°, inc. XLIX.

Instruindo o recurso foram apresentados os documentos de fls. a 129, a saber,
copias do acodrddao recorrido e correspondéncia que o acompanhou, dos contracheques
referentes aos meses de dezembro de 2002, setembro € novembro de 2003 e das Leis do Estado
do RJ n® 793, de 1984 ¢ 3.893, de 2002.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 130, que
também trata do envio dos autos a este Conselho, contendo ainda fls. 131, sem numeracao, a
saber, despacho de encaminhamento dos autos do SECEX/CAREF para a Secretaria da Primeira
Camara/2* SEJUL/CAREF.

E o Relatorio.
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Voto

Conselheira Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Relatora.

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

No caso, a interessada foi autuada por omissao de rendimentos e, em sede de
impugnacdo, logrou comprovar que recebia '"auxilio-conducdo", objeto do Parecer
PGFN/CRIJ/N° 2.604/2008, aprovado Ministro de Estado da Fazenda, em 01 de dezembro de
2008, que resultou no Ato Declaratério n. 4 da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, o
qual:

"...concluiu pela dispensa de apresenta¢do de contestagdo, de
interposi¢do de recursos e pela desisténcia dos ja interpostos,
desde que inexista outro fundamento relevante, com relagdo as
agoes judiciais que visem obter a declara¢do de que ndo incide
imposto de renda sobre a verba recebida por oficiais de justica a
titulo de 'auxilio-condugdo; quando pago para recompor as
perdas experimentadas em razdo da utilizagdo de veiculo
proprio para o exercicio da fungdo publica."

A discordancia estd no montante recebido a este titulo. Entenderam as
autoridades julgadoras de primeira instancia que seria apenas a parcela de RS 7.643,52 (12 x
R$ 636,96), porém a interessada assevera que os valores destacados nos comprovantes de
pagamentos mensais sob a denominagdo ‘“custas” igualmente foram percebidos a titulo de
auxilio-conducdo e traz a colacdo a legislagdo estadual que disciplina os pagamentos em
questdo, a saber, Lei n°® 9 793, de 5 de novembro de 1984, art. 12, §§3° e 4° (grifos acrescidos):

Art. 12 - A categoria funcional de Oficial de Justica do Poder
Judiciario do Estado passa a denominar-se Oficial de Justica
Avaliador.

$ 3?- O Oficial da Justica Avaliador fard jus a uma gratificacdio
mensal _de locomocdo correspondente a 50% (cingiienta por
cento) do valor das custas recolhidas relativamente aos atos de
que tenha participado.

$ 4° - A gratificacdo a que se refere o pardgrafo anterior nio
serd_inferior a 20% (vinte por cento) do vencimento mais
elevado da categoria funcional da entrdncia a que pertencer o
Oficial de Justica Avaliador, fazendo jus a esta gratificacdo
mensal os Oficiais de Justica Avaliadores que tenham a
incumbéncia de participar de atos que ndo gerem custas:

Portanto, tal como alegado, os valores indicados nos contracheques de
dezembro/2002 (fls. 14, R$955,44, custas), maio/2003 (fls. 16, R$955,44, exercicio anterior
custas) e novembro/2003 (fls. 20, R$756,39 x 2, custas ), que totalizam R$ 3.423,66,
igualmente foram recebidos a titulo de auxilio-condug¢ao, cabendo exclui-los da base de célculo
langada.
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Diante do exposto, voto por dar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende



