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Recurso n® - 103.125 - IRPJ - EXS: 1987 a 1990

Recorrente:  » CONSTRUTORA VIANINI S/A
Recorrida = : DRF EM JUIZ DE FORA - MG

TRPJ '~ PASSIVO FICTICIO - A manutengdo
no passivo de obrigacoes ja _pagas autg
riza o langamento por omlssao de rece1
ta se a contribuinte nidoc fizer prova
da 1mproceden01a da presungao.

~ SUPRIMENTO DE CAIXA - A capacidade eco
nomica dos socios nao € suficiente pa-=
ra comprovar a efetividade da ..entrega
e a origem dos recursos que a contabl-
lidade registra como suprimentos - : de
caixa, uma vez que o patrimonio da em-
presa nao se comunica com o patriménio
dos socios.

 CONYRIBUICOES E DOACOES - A dedutibili
dade como despesa operacional das con-
tribuigdes e doagldes a entidades espor
tivas esta condicionada ao fato destas
propidiarem a pratica de pelo. menos 3
esportes olimpicos comprovada pela par
ticipacao em competicoes oficiais rea-
lizadas no ano anterior.

DESPESAS OPERACIONAIS - NOTAS 'FISCAIS
DE SERVI(O FRIAS - Nao comprovada a e-
fetiva prestagac dos servigos e o res-
pectivo pagamento, mantém-se a tributa
"¢ao0 sobre as despesas contablliudas com
base em notas fiscais de serv1gos, emi
tidas por empresa insolvente, assim de
clarada por decisdo judicial, e que se
gundo ¢ credor responsavel nao operou
no periodo.

DISTRIBUICAD DISEARCAHA DE LUCROS - Ca
racteriza distribuigao disfarcada de
lucros o fato de a empresa emprestar di
nheiro aos sdcios possuindo lucros,acu.
mulados na data do empréstimo.

Continua na folha 1A. .“QX
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Vistos; relatados e discutidos s presentes :autos
de recursoiinterposto por CONSTRUTORA VIANINI S/A,

ACORDAM os Membros da Terceira €amara do Priméiro
Conselho de._Comntribuintes, por maioria de votos,-em DAR provimento
parcial ao recurso, para exclulr da trlbutagao as 1mportanC1as de
Cz$ 2.507.289,10 (Cz§ 2.424.347,09 + Cz$ 82.942 L01) 5 Cz8 ... .00
14.628, 295 57 (C2§ 5.554. 441,00 + Cz§ 9.073.854,57); CZ8§ vrevrnn..
1¥4.027.524,94 (Cz$ 3.249.115;20 + Cz$ 18,357.140,00 + Cz$ ........
92.421.269,74f e Cz§ 55-54313?: nos exercicios de 1987, 1988, 1989
e 1990, respectivamente, nos termos do relatdrio e voto que passam
a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Rubens Ma-
chado da Silva (Suplente Convocado) e Candido Rodrigues Neuber,que

proviam apenas a importincia de €z$ 3.249.115,20, no exercicio de
1989.

Sala das Sessoes, em 14 de dezembro de 1993

B ey A
T/— T ODR .-/,{ -‘-.ﬁﬁ”:
CANDADG- RORRTET -}j‘ﬂ? - PRESIDENTE
;ff'__* .
ARTU ANGETD0S [3ANTOS PAIVA - RELATOR
, 217
/9%
VISTO EM UBTRASARA-TERC-BL STLVA ~ PROCURADOR DA FA
SESSAC DE: : 27 JAN 1995 ZENDA NACIONAL

Participaram; ainda, do presente julgamento, 0s seguintes Conse-
lhéiros: José Roberto Moreira de Melo, Sonia Nacinovic e *  (¢Victor
Luis de Salles Freire. Ausente, ¢ Consélheiro C1ovis Armando Lemos
Carneiro.
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RECURSO W®: . 103,125
ACORDAO N®: : 103.14.433
RECORRENTE: :: CONSTRUTORA VIANINI S/A

RELATORIO

CONSTRUTORA VIANINI S/A; inscrita no CGC sob o n?
19.482.371/0001~85, com sede em S3o Joao Del Rei/MG, recorre a es
te Conselho da decis3o da autoridade monocritica, que julgou par-
cialmente procedente sua impugnacdac 30 auto de infracdo de fls...
550/563, relativo ao Imposto de Renda Pessoa Juridica, exercicios
de 1987, 1988, 1989 e 1590.

Consoante o enunciado contido as fls. 550/554, a
empresa incorreu nas seguintes infracoes:

1 - OMISSAC DE RECEITA OPERACIONAL, caracterizada
por Passivo Ficticio, conta Fornecedores, pelos seguintes motivos:
4) Manuteng&o no Passivo, de obrigacdes ja pagas, e relacionadas’
como pendenfes poxr ocasiao do Balan§0 encerrado em 31.12.88; b)
Nao comprovagao de valores relacionados no Demonstrativo de Compo
51gao do Pa551vo, componentes do.saldo dauconta Fornecedores em
31.12.88. Documentos comprobatdrios dessas infragdes gs f1s. 483/
/500;

2 - OMISSAO DE RECEITA OPERACIONAL, Suprimento de
Calxa, caracterizado pelo provimento de recursos de caixa a empre
sa, por emprest1mos feitos pelos $ocios MARCOS ANTONIO VIA&INI e
PAULQO JOSE VIANINI, em 1988, através de seus contas-correntes,sem
que a origem dos recursos e a efetividade da entrega dos numera—i

rios mpresa ficassem devidamente comprovados, conforme fls.440/481;

XY
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3 - DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS - O contribuin
te deixou de dedu21r dos Lucros Acumulados para efeito de Corregao
Monetaria do Patrlmpnlo Liquido, as 1nportanc1as dos empréstimos-:ca
racterlzados como d15tr1bu1gao dlsfargada de lucros , porquanto fei
tos aos socios sem estlpulacao de juros e. corregao monetaria, quan-
do d1spunha de Lucros Acumulados tendo assim reduz1do 1ndev1damenL
te o Lucro Real, no exercicio de 1989, Detectou-se, entao Saldo De
vedor de Corregao Monetaria 1ndev1damente utilizado na apuragao .do
Resultado de Corregao Monetarla, Demonstrativo as fls. 482;

4 - GLOSA DE DESPESA INDEDUTIVEL - Glosa de despesas
com Contribuicdes e Doagoes efetuadas ao GUARINI FUTEBOL CLUBE, por
nao cumprir o dlsposto no art. 242, Inciso V, do RIR/80, ou seja, a
pratica de pelo menos trés esportes olimpicos caracterizado pela par
t1c1pagao das.entidades esportlvas em competlgoes oficiais, realiza
das em 1987, conforme documentos as fls. 501/505;

5 - ARRENDAMENTO MERCANTIL - Conforme Demonstrativo
de fls. 435/439; foram constatadas irregularidades que resultaramna
descaracterizaéﬁo dos Contratos de Arrendamento Mercantil e sua con
seqllente cons1deracao como operagao de compra e venda de bens a pres:
tagao, implicando nos seguintes efeitos legais: a) Glosa dos valoss
res das contraprestagoes escrituradas como DESPESAS DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL, nos exercicios de 1987, 1988, 1989 e 1990; b) .. Corregao
monetaria dos valores das contraprestacOes imobolizadasy computadas
no Resultado de Correcdo Monetdria dos Balangos encerrados em .....
31.12.86, 31.12.87, 31.12.88 e 31.12.89. Ver documentos is £1s.03/
/434;

6) GLOSA DE DESPESAS OPERACIONAIS, contabilizadas '
com base em Notas Fiscais de Servigos FRIAS, emitidas pela empcesé
CONSTRUTORA E PAVIMENTADORA HELLOS LTDA., CGC n9 19. 547.686/0001-63,
que na ocasiao dos servicos dlscrlmlnados nasa ‘Notas Fiscais de fls.
SOQ/Slﬁ,,enoontrava se INSOLVENTE de acordo com declaragao de in-
501venC1a de fls. 506/507 nao tendo no periodo em questao, exerci-
do h ma atividade, como atesta a dec&aragao do advogado do cre—

nexada as fls. 508,

imprensa Naclonal
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Instauraddo a fase litigiosa a autuada apresentou,
dentro do prazo prorrogado, 1mpugnagao aQ. langamento, £f1s.522/604,
anexando os documentos de fls. 605/1. 087, alegando em sintese:

.1 - Com rélacdo a acusag@o de PASSIVO FICTICIO, faz
juntar fartar documenta;ao, onde pode se verlflcar pelo exame acura
do de suas datas € valores, que o feito fiscal nio pode nem dcdeve
prosperar. Trata-se de questao onde deve prevalecer a prova estri-
tamente documenta}; '

2 - Necessita efetuar o pagamento de empregados SE
MANALMENTE, independente de recursos de caixa. Em seu ramo de ati-
vidade; depende de pagamento de obras realizadas por empreitada.Es
ta situacao forgca todas as empresas do ramo da CONSTRUCAO CIVIL,as
vezes, a recorrerem aos seus prdprios sdcios, a fim de se obter em
préstimos para saldar os compromissos com PESSOAL.

Para isto as PESSOAS FISICAS dos socios tém que a-
presentar: a) Rendimentos pessoais.suficientes; b) Terem a disponi
bilidade émssuas contas bancirias ou em outras formas em que poSow
suem imediatamente dispor de seus Tecursos.

As DECLARACOES DE RENDIMENTOS PESSOA FISICA, ccdos
Sicios, provam que os mesmos TIVERAM RECURSOS EXTERNOS, - portantg,
estranhos a sociedade, em VALORES superiores aos SUPRIDQS:ém FEVE-
REIRO e ABRIL/1986.

A prevalecer a tese da Fiscalizacdo ndo € possivel
s6cio AUMENTAR CAPITAL nem emprestar-DINHEIRO i proptia empresa,mes
mo com a entrega em CHEQUE BANCARIO, embora nao o sefa proibido pe
las leis fiscais e comerciais tais operagdes;

Para se arbitrar umaspossivel omissao de rrecéita,

bre'cgrsc_)s fornecidos ao caixa da empresa pelos :isdcigs,
' 'sgf 4 pfovd da origem (e a Impugnante provou a ORIGEM EXTERNA dos
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recursos, df. copias de NF em anexo) e da ENTREGA DQ NUMERARIQ (DE
POSITOS BANCARIOS: cujas cOpias encontram-se anexas, inclusive com
cOpias ‘dos chegpes nominais a Impug;gnte), mesmo que estas provas'

nao existissem, apenas para argumentar, antes deveria haver um IN-
DICIO na escrituragio da Impugnante que houve.omissdo de receita '
(e esse indicio nido foi citado pelo autuante) ja que estiz & a CLA-
RA redagao.do art. 181 do RIR/80; al sim, vencidas 'todas estas e-
tapas, jﬁstificar se-ia a infraééo Para corroborar sua assertiva'
transcreve as fls. 584/586, oplnoes de renomados tributaristas - a
respeitarl “dos INDICIOS e, as fls. 587/589 jurisprudéncia do Tribu—
nal de. Recursos;

3 - Quanto 4 Distribuicao Disfarcada de Lucros res
salta que, trata-se de matéria que somente influencia na tributa—
¢ao rélativa ao "IRPJ" - tribltacdo reflexa. Quanto a Correcao Mo-
netaria citada, improcede o feito fiscal, haja vista“que a CORRE—
CAO MONETARIA deve ‘ser inserida:juntamente mno. contexto ATIVO PERMA
NENTE e PATRIMONIO LIQUIDO. Houve RESERVA "oculta" como bem diz o
feito fiscal, donde deduzir-se-ia possivel correcio devedora;

4 - Ao contribuir para o €LUBE da cidade a empresa
estd, em {iltima andlise, contribuindo para o LASER de seus proprios
empregados. Numa cidade do interior, o FUTEBOL ainda e o ESPORTE '
predileto das pessoas de baixa renda e cultura como, no geral, sio
os empregados da Impugnante.

Em direito a ESSENCIA prevalece sob a forma. Se al
gumas formalidades nao foram cumﬁridas, acréedita que a ESSENCIA,ocu
seja, que o sentido do inserido no art. 242 do RIR/80 foi atendido.
Impde-se este item dentro do contexto sgcio-econdmico de SAO .JOAO
DEL REI/MG; | ' '

5 - A Lei 6.089/74, em momento algum, determinou '
que as. Apre tagoes do "leasing' fossem unlfonmes nem tampouco o fez
a ao‘BACEN n? 980/84. Apena 0 art.ll da referida Resolugao
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estabelece que:; "“A operagdo Sera considerada corio de compra e venda
se a opgaq de coﬁpra for exercida énfés'éo.férmino'da'vigéncia do
contrato de arrendamento'. Retrocitade artiga se refere a0 aspecto
temporal e nide numérice ou de valor. Conseqllentemente, a concentra

cdo de valor das prestacdes nos primeiros meses & licita, ndo ca—
béndo ao FISCO operar diétingaes contra a léi, neste sentidb, veja
-se o Oficio DIMEC/B-6/274 do BACEN em resposta i consulta formula
da pelo DpRF. '

Parece-nos diééﬁtlvel a Administracao TrlbutarlaFe,
deral DESCARACTERIZAR, 'sem autorlzagao legisldtiva, um contrato qual
quer, mediante simples ato administrativo. A Impugnante escolheu de
liberadamente, usando da liberdade CONSTITUCIONAL de contratar, fa-
zer um contrato de "leasing” em lugar de um contrato de compra a

prazo, em prestagoes, sabendo que o primeiro, do ponto de vista fis
cal, lhe seria mais vantajoso.

0 Conselho Monetario Nacidnal’e o BACEN ndoc veda-—
ram ¢ pois, permitiram a conc¢entragao de valor nas primeiras pres-
tacgdes do "leasing". O comportamento da Impugnante, portanto,reves
te-se das caracteristicas da elisdo fiscal.

Resta o argumento da "simulacdao'" mediante :"conilado!
Transcreve as fls. 597/598, os artigos 102 e 105 do Cddige «Civil,
entendimentos de CLOVIS BEVILAQUA e SAMPAIO DORIA sobre simulagdo,
para acrescentar que, em tema ‘de simulacio o Snus da prova & o de

quem alega, no caso o FISCO e, assim mesmo em julzo, nunca por um
ato adminiixrativo. No caso vertente, nada esta simulado. 0 direi-

to brasilq}ro,tanto o comercial como o fiscal, admite que os parti
culares celebrem contratos de compra-e-venda e/ou arrendamento mer
cantil para adquirirem bens para o ATIVQ FIXO, certo que tais negd
cios estdo regrados quanto ags seus efeitos fiscais (mais vantajo-
so, no,léasing).

Nao cabe ao ADMINISTRADOR nem ao Juiz, para gaudiu
do ncipios de SEGURANCA e da LEGALIDARE, a tarefa de inibir as
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oportunidades de elisdo em matéria fiscal., E matéria reservada &
Lei. Nunca o Orgdo de aplicacao da lei podera recorrer a analogia’
porque a tal se impde frontalmente o principio da legalidade consa
grado em nossa Constituicdo Federal,

Quanto a Correcdao Monetdria de bens ativaveis, as-
siste razdo a Impugnanté, face as reiteradas DECISOES exaradas pe-
lo 12 Conselho de Contiibuintes. Sobre a matéria transcreve as fls.
600/602 ementadas de diversos acordacs desta casa;

6 - Quanto a Notas Fiscais FRIAS néga toda a acusa
cao do feito fiscal, porque n3ao tem a Impugnante o poder coerciti-
vo que tem a fiscalizaldo federal, ndo dispondo de PODER DE EXIGIR
certos documentos de empresas com as quais se relaciona. A Ipraxe
comercial e averiguar, via entidades CADASTRAIS (SPC, SPL, SP-CHE-
QUE) nos casos de CLIENTES e nao de fornecedores. Dentro deste con
texto a Impugnante realizou suas transagcoes com a CONSTRUTORA E PA
VIMENTADORA HELLOS LTDA., desconhecendo qualquer irregularidade em
sua gestao. '

Finalizando, requer seja declarado improcedente'in
totum" o feito fiscal.

A autora do feito fiscal as fls. 1.089/1.091, pro-
poe que "... fica mantido parcialmente o langamento feito a titulo
de LSUPRIMENTO DE CAIXA’, vez que o contribuinte compnovoula ori—
gem-e a entrega da importancia de Cz$ 675.487,30, suprido & empre-
sa pelo §5cio PAULO JOSE VIANINI, em 29.02.88", cf, docs. £1s.670/
/671. Quanto aos demais itens propGe a sua manutengdo integral.

A autoridade de primeiro grau as fls. 1.099/1.117,
nos termos da Decisao n? 151/92, julga o lancamento  pafcialmente
procedente. Fundamenta sua decis3o sob os seguintes aspectos:
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foi mantido no passivo obrigacdes ja pagas; que as datas.constan-—
tes do ‘Movimento de Caixa®, fls. 652, 656,e 658, nao coincidemwxom
as datas constantes das duplicatas ali relacionadas, e que, ficou
perdida, sem justificativa no seu arrazoado, a Relagdo Diaria de
Cheques Emitidas, doc. de fls. 663. Além disso, esses dois ultimos
elementos ndo tém as caracteristicas necessarias para - comprovar!
qualquer pagamento;

2) Dos documentos anexados pelo contribuinte para
comprovar o lancamento feito a titulo de "Suprimento de Caixa",ape
nas a importancia de Cz$ 675.487,30, emprestada a empresa peld so-
cio PAULO JOSE VIANINI, em 29.02.88, ficou devidamente comprovada.
Com relagao aos outros documentos, parte deles ja foram apresenta-
dos na fase de fiscalizafdo (aquéles que se referem aos scios MAU
RICIO JOSE VIANINI, JOSE VIANINI NETO e ORIENTE REIS VIANINI),quan
to ao restante nada comprova...

Para contraargumentar a alegacao da contribuinfe de
que nao foram apontados indicios no.iauto de infragdo, transcreve 3s
fils. 1.112 trecho do Ac. n? 101-74.538/83;

3) Da analise do presente processc nio se constata
nenhuma afirmativa de que houve "Reserva Oculta™ no tocante i cor-
recdo monetaria indevida do Patrimdnio Liquido, vide item 3, do
T.V;F.; fls. 552; item 6; da Descricio dos Fatos e Enquadramentole
gal, fls. 562.e Demonstrativo de fls. 482, como argumentou a con-
tribuinte,

Como inexiste contrato formalizado com observancia
do disposoto no art. 367 do RIR/80, a interessada corrigiu indevi-
damente o saldo da conta Lucros Acumulados, haja vista a distribui

cao disfgrcada de lucros e deverao os seus efeitos na redugio do
o liquido ser tributados;

4) Conforme declaracao

q Presidente do Guarani Fu
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tebol Clube, desde o ano de 1987 o clube naoc participa de : nehhuma
competicao oficial ou Olimpiada, fls. 502.

Por ndo atender as condigdes legais previstas . no
art. 242 do RIR/80, torna-se inadmissivel a dedutibilidade do paga
mento em pauta, Tratamento diferenciado, conforme solicitade péla
interessada, seria injusto para com os demais contribuintes, moti-
vo pélo qual ndo ha como examinar o presente item sob a dtica so—
cio economicécde S3ao "Joao Del Rei;

5) O tratamento tributario das operacdées de arren-
damento mercantil,. em geral, de conformidade com a regulamentacao’
baixada com a Portaria MF n? 564/78, embora nao mencionado expres-
samente, pressuppe a distribuicdo uniforme do pagamento dos encar-
gos a elas relativos e assim também &€ o entendimento contido no Pa
recer CST n¢ 405/83. '

Segundo decisoes reiteradas do 192 Conselho de Con-
tribuintes, o valor residuial infimo dos bens, nas operagdes de ar-
rendamento mercantil, descaracterizam essas operagOes, que sao to-
madas, em conseqliéncia, por operacgdes de compra e venda a prestas—
¢ao,e, ainda, o contrato dito de arrendamento mercantil mas que es
tabeleca concentragio de grande parte do pagamento nas primeiraspres.
tagdes, descaracteriza o negdcio de "leasing".

Da analise dos contratos de n®s 0338/84, f1s.35/37;
0445/85, fls. 72/75; 0740/86, fls. 208/211, verifica-se que as par
celas de arrendamento nao_foram pagas de maneira uniforme e que nas
18 primeiras parcelas do contrato 0338/84, de 36 meses, e nas 12
primeiras parcelas dos outros contratos concentram-se mais de 90%
do valor dos contratos. Ja os contratqs,@e n%s 0576/85,f15298/101;
0648/85, fls. 123/126; 0675/85, fls. 160/153, nas 12 primeiras par
celas.concentramsse mais de 60% do valor dos contratos. Nestes .e
nos de .02.013.891, fl1s. 395/399, e 86.02.014.556,f1s.4B1/434,
0o va sidual situa-se na faixa d $.
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Constata-se, da analise do contrato n? 0700/86,fls.
174/180, que as prestacdoes sao uniformes, ou seja, iguaisa 186,76
ORTN e que o valor residual foi fixado em 34,87% do valor orcgado’
do bem, o que caracteriza a operagao como de arrendamento mercan-
til, dada a impossibilidade de se analisar os demais -documéntos
vinculados ao contrato, constante das fls. 178/180 e 849/850.

Ja o contrato n9 717/86, fls. 212/236, teve as 10
primeiras parcelas fixadas em 59,58 ORTN e as 12 dltimas em 32,36
ORTN, enquando o valor residual representa 17,42% do valor orgado
do bem e,como consta na fls. 235, 2 parcelas de 59,98 ORIN "a ti-
tulo de garantia do valor residual e como antecipa op¢ao pela a-
quisigao do bem ora arrendado...'", cujo vencimento antecede a
primeira parcela de '"arrendamento'.

Os citados fatos, com exce¢cao do contrato n? ....
0700/86, descara&terizam. a operag¢ao de arrendamento mercantil a
luz da legislagao e jurisprudéncia administrativa.

Sobre o Oficio DIMEC/86/274 abordado pela defen—
dente, cabe lembrar que argumento semelhante foi apreciado no Ac.
n® 103-08.117/87, cujo trecho se transcreve as fls. 1.106/1.107.

Sobre os conceitos e dissertacles da impugnante a
respeito da palavra "simulag3o'" ndo ha porque prosseguir com dis-
cussoes acadéemicas, visto que a autuante usou essa palavra para
esclarecer que, embora os contratos estejam com a roupagem de ar-
rendamento mercantil, referem-se de fato a compra e venda a pres-

tacao.

A vista do exposto € de se manter a exigéncia so-
bre as quantias de Cz§ 2.424.347,09, Cz§ 5.554.441,00 ¢ Cz§ .....
18.35 ,00, nos exercicios financeiros de 1987, 1988 e ©1989;

re vamente.
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Cumpre esclarecer, por oportuno, que a autuante.in
cluiu os saldos anteriores na glosa dos valores pagos a titulo de
Arrendamento Mercantil, nos exercicios financeiros de 1988 e 1989
e langou no exerciciozfinanceiro de 1990 um valor que nao foi pa-
go péla defendente, porém tais irregularidades foram sanadas na
presente decisao,

Acima da forma contabil, devem ser observados, na
aplicacdo da norma tributaria, os efeitos economicos dos fatos e,
na situacdo em anilise, ficou evidente que os cofres piiblicos fo-
ram prejudicados em exercicios consecutivos pela falta de apropri
acdo da correcao monetaria.

Em que pesem os Acdrdios do 19 Conselho de Contri
buinte, cujas ementas foram transcritas na peca impugnatoria,fls.
600/601, cabe salientar que esse mesmo Orgdo Colegiado também  ja
se manifestou favoravelmente sobre o assunto em tela. Para eluci-
dar melhor a questdo trascreve-se as fis. 1.109/1.110, trecho do
Ac? CSRF n? 01.01.066/90.

Tendo em vista as alteracoes ocorridas na Jglasa
das contraprestacoes do Arrendamento Mercéntil, mantém-se a exi—
géncia sobre as quantias de Cz§ 82.942,01, Cz$§ 9.073.854,57, Cz$
92.421.269,74 e NCz§ 55.548,39, nos exercicios financeiros de 1987,
1988, 1989 e 1990, respectivamente; conforme Demonstrativo de fls.
1.095/1.098,

6) Toda a escrituracaoc dos contribuintes deve es-
tar respaldada em documentag@o habil e iddnea.

As notas fiscais de fls. 509 a 516, "emitidas" por
Pavimentadora Hellos Ltda., n3o podem ser considera
das d tos habéis e idoneos, ja vista a declaracao de fIs.
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Os argumentos desenvolvidas pela defendente : . Sao
insuficientes para tornar improcedente o feito fiscal, a prova dis
to € a coépia da publicacdo efetuada no '"MINAS GERAIS PARTE I1',fls.
506. Ademais,'nﬁo foi apresentado qualquer documento que comprovas
se a efetividade dos servigos prestados. Portanto, nao restando opro
vado a efetiva prestacdo dos servigos descritos nas NF de f1s.509/
/516, bem como, o pagamento do valor nelas especificadose sua ne—
cessidade frente aos objetidvos da empresa, € de se manter o lanca-
mento.

Cientificada da decisao em 02.04.92, conforme AR
as fls. 1.118, interpds a contribuinte em 29.04.92, o recurso vo—
luntirio de fls. 1.119/1.130, anexando os documentos de fls.11131/
/1.158, mediante o qual reafirma os termos da peca impugnatdria.Tra

E o relatorio.
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0
Conselheirc CARLOS EMANUEL DOS SANTOS PAIVA, Relator

Recurso tempestivo, dele conhego.

Preliminares nao suscitadas.

No mérito, diversas matérias estdo em litigio e,
para melhor compreensao e encaminhamento do voto deste relator,a-
bord cada uma delas, utilizando verbetes para introduzir a

matéria que sera analisada.

OMISSAO DE RECEITA/PASSIVO FICTICIO

A Fiscalizagao, no "Termo de Verificacdo Fiscal",as
fis. 500/501, relacionou doze titulos, onze deles pagos no més de
dezembro de 19588 e um emitido em 05.01.89, que figuraram no Passi-~
vo {irculante da referente na conta "Fornecedores" em 31.12.88.

Esses titulos constam dos autos ds fls. 491/500,on
de se pode observar, com clareza solar, que os mesmos foram pagos
em 1988, exceto o de fls. 497 que tem como data de emissao 03.01.89
e data de quitacdo 05.01.89.

Diante de tao robusta prova documental € pura per-
da de tempo a recorrente tentar argumentar acerca dessa ocorrencia,
razdo pela qual deve ser mantida a tributacdao sobre o valor de (z$
2.748.391,20, no ano~base de 1988.

Ja com respeito ao valor de Cz$ 3.249.115,20 a fis
calizacdo foi laconica, fazendo alusiao apenas a "nio comprovacio de
valo:f“'

sdores', saldo em 31.12.88", conforme demonstrativo anexadc
483/450.

elacionados no demonstrativo de composicao do passive -
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Passei horas tentando decifrar como a Fiscalizacio,
a partir do demonstrativo citado, chegou aos tais Cz§ 3.249.115,20.
Procedi a diversas somas de valores, levando em conta anotacGes a
1apis, tais como: "ndo apresentado’, *'pago em..."”, 'kmitido 03.01.89",
"duplicidade", além de valores circundados ou assinaladas com aste
risticos, enfim fiz um grande esforg¢o para saber de onde veio tal
valor e nao o consegui.encontrar. Cotejei inclusive o '"total geral”
registrado as fls. 490 com ¢ valor relativo a conta de Fornecedo-
res' declarado pela contribuinte, conforme fls. 539. Tudo sem exito.

Nio encontrei, mas 1.160 folhas dos autos,qualguer
relacidoc que indicasse como se chegou aquele valor e ndo sei .como
a:autoridade monocratica chegou. ao valor para manter a tributacao,
a menos que ténha feito do termo de fls. 551 a sede de sua decisao.

Nesse sentido, se tal comprovacac naoc foi . feita,
apenas a autoridade fiscal a viu e deixando de relacionar, um a um,
os valores tidos como n3o comprovados, ndo caracterizou suficiente
mente a infragdo, razdo pela qual excluo da tributagdo a parcelade
Cz$ 3.249.115,20, por nao caracterizada a situac¢3o prevista no art.
180 do Regulamento baixado pelo Decreto n? 85.450/80 (RIR/80).

OMISSAQO DE RECEITA/SUPRIMENTO DE CAIXA

Discute~se aqui a corriqueira ocorréncia prevista
abstratamente no art. 181 do RIR/80 que € o suprimentc de numera-——
rio pelos socios a empresa, sem conseguir provar que os sOcios dis
punham de recursos auferidos de outras fontes e também que o nume-
rdrio efetivamente ténha sido entregue a empresa.

Nesta fase recursal, a empresa além de reafirmar o
que foi exposto em sua impugnagdo, trouxe excertos de julgados dos

tri

s em apoio a2 alegagdo de que a capacidade economica dos sO
¢ compativel com os empréstimos feitos & empresa.
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Voltando a peca impygnatdria examinei os:argumen—-
tos e documentos trazidos pela recorrente, estes,na maioria, ja
presentes nos autos, coligidos que foram pela Fiscalizacao e ‘'nido
che uei a conclusao diversa da que chegou a autoridade singular.

Quanto a alegada capacidade economica dos socios,
desde a muito tempo, a contabilidade erigiu o Principioc Contabilda
ENTIDADE, segundo o qual o patrimonio da empresa ndo se confunde com
o dos seus s6cios ou acionistas, ou mesmo proprietdrio individual'
(NORMAS BRASILEIRAS DE CONTABILIDADE - PRINCIPIOS FUNDAMENTAIS DE
CONTABILIDADE, aprovada pela Resolugao CFC n? 530/81, publicada no
DOU de 26.01.82).

O principio da ENTIDADE, diga-se de passagem, de u
tilizacao internacional, visa ao salutar controle para que se pos
sa determinar com precisao onde termina o ''caixa" da empresa e on-
de comeca o "bolso" do soécio. Esse principio repercute nio sé na
esfera tributaria, mas sobretudo no ambito comercial e no Direito'
de Faléncia e tem como pressuposto E_protegao do patrimonio da em-
presa, visando a que o mesmo nao seja solapado pelos sOcios, assim
como ao patrimdénio dos soécios para que estes nao tenham de - arcar
com uma.eventual quebra da empresa.

No ambito tributario, a lei impde que no caso de
suprimento de caixa pelos sd0cios deva ser documentada a efetivida-
de da entrega e a origem dos recursos. Desse modo, nao bastam sim-
ples recibos e lancamentos a débito da conta "caixa' ou depdsitos'
bancarios para comprovar, cumulativamente, a origem e a efetiva en
trega dos recursos.

Assim sendo, as disponibilidades financeiras dos
s6cios na declaragdo de rendimentos so indica que em 31/12 do ano
anterj os mesmos possuiam recursos, mas de forma alguma prova que
na dos suprimentos,esses recurso inda existiam e, muito me-

ue foram transferidos a empresa
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CONTRIBUICOES E DOACOES INDEDUTIVEIS

Em seu recurso, a recorrente nada alega sobre essa
infracao,valendo-se dos argumentos expostos na impugnacdo para man
ter o litigio sobre a matéria.

0 fato é de compreensdao singela: a defendente fez
doacdes ao Guarani Futebol Clube de S3o Jodo Del Rei/MG, clutbe on-
de seus funcionarios desfrutam de laser, e dedu’ u tais doacdes do
resultado tributavel.

0 art. 242 do RIR/80, ao tratar a matéria € pres«—
critivomo que concerne a admissdo das doagdes como despesa.operacio
nal, dispondo no inciso V que a entidade esportiva beneficiaria de
ve proporcionar a pratica de pelos menos 3 esportes olimpicos.

Ndo se trata aqui de discutir a adequacdo da norma
a realidade s6cio-econdmica em que esta inserida a empresa,mas sim
de aplica-la. Tivesse este relator o poder discriciondrio de um
pretor na Roma antiga, poderia levar em contra o fato de que naque
la cidade talvez nenhuma entidade esportiva atenda aos requisitos'
da norma e, assim, flexibiliza-la, mas no direito brasileiro a for
¢a criadora da jurisprudeéncia encontra seus limites no texto da.léi
e, por essa razdio, nego provimento ac apélo no particular.

ARRENDAMENTO MERCANTIL/GLOSA DE CONTRAPRESTACOES

As glosas das despesas com contraprestacoes de ar-
rendamento mercantil abrageram os exercicios de 1987 a 1990, e es-
tao demonstradas as fls. 435/439, onde € descrita como irregulari-
dade na contratacao dos arrendamentos a fixacdo de valor residual®
infimo e concentracdo de prestac¢des nos primeiros 6 meses do con.=
trat o0 que, na compreensao fiscal, descaracterizaria o contrato'
d asing" transformando-o num contrato d compra e venda a prazo. o
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A autoridade fiscal, no demonstrativo de fls. 435,
pontuou sobre o contrato de arrendamento mercantil, afirmando que
a fixacao de valores residuais infimos para efeito do exercicio da
op¢ao de compra, inibe-a, pois que em flagrante despropor¢do com o
preco de aquisicao dos bens junto ao fabricante.

Prosseguindo, disse que para o arrendatario e-
Xercer ou nao a op¢ao de cdmpra, o valor residu fixado deveria'
ser o de mercado, ou entao, o valor corrigido do bem na arrendati-
ria, emfim o preco que teria numa venda a terceiros.

No Auto de Infracao foram relacionados na capitula
¢ao legal diversos artigos do RIR/80, sendo que nenhum deles abor-
da a questdao do arrendamento mercantil que esta tratada nos artigos
235 e 289 do RIR/80, mas essa falha foi sanada pela Decisao de 12
instancia,pois que nao importou em prejuizo para a défesa da empre
sa, razdo pela qual nao se configurou a necessidade de refazimento
do langamento.

Analisando os contratos de arrendamento coligidos’
pela Fiscalizacao, a Decisao recorrida posicionou-se sobre cada um
deles da seguinte forma:

a) CONTRATO n? 0338/84 (fls. 34/37), ,nas 18 primei
ras parcelas cancentram-se mais de 90% do valor do contrato;

b) CONTRATO n® 0444/84 (fls. 71/75), nas 12 primei
ras parcelas concentram-se mais de 90% do valor do contrato;

c) CONTRATO n? 0740/86 (fls. 207/211), nas 12 pri-
meiras parcelas concentram-se mais de 90% do valor do contrato;

d) CONTRATO n? 0576/85 (fls. 97/101), nas 12 pri-
meiras parcelas concentram-se mais de 60% do valor do contrato;

e) CONTRATO n? 0648/85 (fls. 121/126), nas 12 pri-
m parcelas concentram-se mais de 60% d alor do contrato;
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£) CONTRATO n? 0675/85 (fls. 148/153), nas 12 pri-
meiras parcelas concentram-se mais de 60% do valor do contrato;

g) CONTRATO n® 0700/86 (fl1s. 174/180), niao ..vhouve
concentracao de prestagles ou valor residuallinfimo (tributacgdo ex
cluida em 12 instancia);

. h) CONTRATO n¢ 0717/86 (fls. 212/236), concentra—
cdo de 59,98% nas 10 primeiras prestacées e 32,36% nas 12 Ultimas'
prestacoes e valor residual fixado em 17,42% do valor orgado;

i) C€ONTRATO n? 0771/86 (fls. 337/369), nada foi di
to na Decisao recorrida, mas pela cépia as citadas folhas pode—se
inferir que o motivo foi a fixacdo de valor residual infimo,jdique
as prestagdes sao uniformes durante todo o prazo contratual;

i) CONTRATO n? 86.02.013.891 (fls. 370/399), fixa-
¢ao de valor residual infimo; e,

1) CONTRATO n? 86.02.014.556 (fls. 400/434), fixa-
cao de valor residual infimo.

De inicio, ressalto que a Lei n% 6.099/74, poste—
riormente alterada pela Lei n? 7.132/83 e os atos. infra-legais que
regulamentam e disciplinam as operagoes de '"leasing' no Brasil (Por
taria MF n? 564/78, alterada pela Portaria MF n? 140/84, Resolucgao
BCB n? 980/84, Portaria MF n?¢ 113/88) nao conferem qualquer compe-
tencia a Secretaria da Receita Federal para imiscur=se nos contra-
tos de arrendamento mercantil, fixando parametros discricionarios'
sobre distribuigao ecvalor de contraprestacdes, valor residual ga-
rantido ... etce

A ser tolerada tal ingeréncia, ter-se-ia de admi—
tir por exemplo que a Fiscalizacao saisse pelo Pais aforanéassando
cedidas por vatras autoridades (SUDAM, SUDENE, BEFIEX;
oda vez que a sua compreensao indic e um désvirtuamen-

isencoes
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Nioc creio que esse tipo de postura consulte aos in
teresses do Estadosou que tenha amparo no Direito, pois que a par-
tir de uma andlise, com um acentuado viés econdmico, colocando de
lado todas as normas regulamentadoras do '"leasing" no Pais, criaw—
ram-se situacoes hastante curiosas, como a que pretende atribuir ao
arrendatario o dever de sd contratar um arrendamehto com prestagoes
uniformes ao longo do prazo contratural e com um valor residualpro
ximo ao de mercado, posto que sO teria ele direito a deduzir as
contraprestagdes do lucro tributavel.

. Isso, ao meu ver, além de injuridico, € totalmente
eXtravagante no contexto do mercado de leasing no Brasil, movimen-
tado na sua totalidade por empresas do setor financeiro, nao espe-
cidlizadas nos bens objetosdos contratos e que estipulam, de acor-
do com as taxas de juros e os riscos da operacao, as condigoes do
contrato que, por suas caracteristicas, se assemelham ou sio, em
verdade, de um contrato de adesdao, e preténder que o oblato esti-
pule condigdes num contrato de adesao € surrealismos. Ademiis, o0&
bens objeto dos arrendamentos sao em sua maioria usados,algunsicom
varios anos de fabricacdo.

A razdo de meu posicionamento contrario a imposi—
cdo tributaria por descaracterizacdo dos contratos de arrendamento
mercantil repousa nas seguintes ordens de consideragdes:

A primeira, e sem divida a mais importante, & ..que
percorrendo o texto da Lei n? 6.099, de 12 de setembro de 1974,com
as alteragoes introduziadas pela Lei n? 7.132, de 26 de outubro de
1983, nao vislumbro qualquer competéncia atribuida a Secretaria da
Receita Federal, que subordine as operacoes de arrendamento mercan
til ao seu controle, fiscalizagdo ou normas; tais competéncias sao
atribuidas, especificamente, ao Consélho Monetirio Nacional e ao
Banco Central do Brésil;

A segunda- ,consideracdo- € de ordem fatica: a muiwe
fs nao mais existe na economia brasileixa, e houve peziodos
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em que foram até prdibidos, financiamento . com prazo superior a
06 (seis) meses; portanto, a mim parece extravagante a descaracte-
rizacdo do contrato de arrendamento mercantil para caracteriza-lo'
como um contrato de compra e venda a prazo que nao existe de fato,
e que ja foi inclusive proibido por 1léi;

A terceira consideracdo esta no fato de que, a meu
very.nao seria legitimo que existisse uma norma legal que desequi-
librasse as relagoes entre .contratante e contratado, deixando a
apenas um deles todos os riscos em relacdo ao contrato: é o que O-
correria caso houvesse norma legal que impedisse a arrendadora de
fixar um valor residual simbdlico para efeito do exercIcio da op—
cao de compra.

A arrendadora que ja assume o risco financeiro e
patrimonial da operagcao, também seria obrigada a suportar o risco
da obsolescéncia, que com o valor residual: infimo € suportado pela
arrrendataria.

A quarta consideracdo €& para o fato de que, muito'
embora o "leasing" em nosso Pais apresente caracteristicas predomi
nantemente financeiras a sua forma de contabilizagdo @ semelhante a da
locagao, porque:

- as contraprestagoes de arrendamento integram o
lucro liquido da arrendadora (receita) e da arrendatiaria (despesa}

- conseqllentemente, o que € despesa dedutivel na
arrendataria € receita tributavel na arrendadora, tudo no mesmo e-
xercicio;

- o bem objeto do arrendamentc integra o Ativo Per

manente da arrendadora pelo seu custo de agquisicao e as deprecia—
¢Ges sao registradas més a meés, segundo o regime de competéncia;

- as contraprestagoes a receber equivalem as recei
tas endamento e figuram no Realizdvel da empresa arrendadora;

- as contraprestagdes a pagar requivalem as despe—
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sas de arrendamento e podem figurar no exigivel da arrendataria !
em contrapartida ao direito de posse do bem pelo prazo.docentrato.

Como se viu, hda uma perfeita simetria contabil en-
tre os registros efetuados na arrendadora e na arrendataria e qual
quer antecipagdo de despesa resultaria em igual antecipacdo de re-
ceita, nao havendo, portanto, nada que dé causa a exigéncia fiscal
quer por valor residual simbolico, quer por concentragcdoc de presta
goes.

Ademais, naquilo que lhe competia o Ministro da Fa
zenda, com a edicdo da Portaria n? 113, de 26.02.88 (D.0.U. de
29.02.88), ao restaurar o beneficio da reducdo de 30% no prazo de
vida Gtil normal admissivel para os bens objeto de arrendamentomer.
cantil, inseriu condigdo para fruigao do mesmo de molde a evitar - a
concentracido de prestacoes, o que, segundo os principios da inter-
pretacdo,reforca a tese de que isso antes era possivel.

As fls. 1.108 a autoridade recorrida revela as par
celas sobre as quais mantém a tributag¢do, nos exercicios de 1987,
1988 e 1989, indicando ter corrigido um erro material da autuagio’
em beneficio da contribuinte.

Tendo em vista que o convencimento deste relator,é
pelo provimento do recurso quanto a matéria "arrendamento mercan—
til", proponho a exclusao da tributagao dos valores mantidos pela
Decisao recorrida,

Entretanto, se esse nao for o convencimento da maio.
ria dos membros desta Camara, proponho que o relator a ser designa
para redigir o voto vencedor a respeito da matéria, se nio manti—
ver a utagdo integralmente,indique apenas sobre quais contra—
tos persistir a tributagao.

CORRECAO MONETARIA DAS CONTRAPRESTACOES GLOSADAS
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A matéria decorre da discutida no item precedente.
La, meu wonvencimento foi pelo provimento do recurso, aqui ndo po-
deria ser diferente, ja que a correcdo monetaria exigida & exata—
mente das contraprestacoes glosadas bela Fiscalizag¢ao, no pressu—
posto de que deveriam ser ativadas.

Idéntica recomendagdo que fiz no item procedente fa
¢o aqui, tendo em vista que se o convencimento da Camara for pela
manutengao parcial da exigéncia no tocante a matéria arrendamento’
mercantil devera ser ajustada a tributacao desse item.

" DOCUMENTACAQ INIDONEA/COMPROVACAOC DE DESPESAS

A acusacdo & de que a empresa fez uso de notas fis
caid frias, emitidas por empresa declarada insolvente por decisio’
judicial mmito antes da execucao dos supostos servigos prestados a
recorrente e que, segundo o advogado do credor que requereu a de—
claracao de insolvencia, nao teria exercido  qualquer atividade no
ano de 1988.

Aqui, além de dizer que ndo tinha como fiscalizar'
as.empresas com as quais se relacionaria, a defendente nada trouxe
que inaugurasse duvidas quanto a materialidade do fato: ndo f.ifoi
comprovado o pagamento pelos servicos, concentrados no periodo de
03.10.88 a 11.11.88 e que pela numeracao das notas [(fiscais ((374,
375, 377, 378, 379, 380, 381 e 382) indicam que naquele periodo a
insolvente sé teria prestado servigos a recorrente. Nego provimen-
to ao apelo no particular.

DISTRIBUICAQ DISFARCADA DE LUCROS

. A acusagdao € de que a empresa emprestau UCTECUDSOS
José Vianini Neto e Paulo José Vianini, no valor de
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369, ambos do RIR/80.

Tal procedimento, repercutiu na corregdo monetaria
das demonstracoes financeiras, tendo a empresa registrado, em fun-
cao disso, umaccorrecdo indevida do seu Patrimonio Liquido da or—
dem de Cz$ 9.684.911,92, que teve como contrapartida uma reducao no
lucro tributavél no mesmo montante.

No recurso, a defendente nada alegou a respeito do
fato € na sua impugnacdo o argumento trazido € pueril, de modo que
nada ha a ser questionado acerca da compreensao da Fiscalizacao so
bre os fatos.

X vista do exposto e considerando tudo o mais que
dos autos consta, voto no sentido de dar provimento parcial ao re-
curso, para excluir da tributagao as parcelas a seguir indicadas a
baixo das respectivas matérias:

" 'OMISSAO DE RECEITA/PASSIVO NAO COMPROVADO
Exercicio de.1989, perfodo-base.de 1988 - Cz$ - 3.249.115,20

'ARRENDAMENTO MERCANTIL/GLOSA DE CONTRAPRESTACOES
Exercicio de 1987, periodo-base. de 1986 - Cz$ 2.424.347,09
Exercicio de 1988, periodo-base: de 1987 - Cz§ 5.554.441,00
Exercicio de 1989, periodo-base <(de 1988 - Cz$ 118.357.140,00

' 'CORRECAQ MONETARIA DAS CONTRAPRESTACOES GLOSADAS
Exercicio de 1987, periodo-base de 1986 - Cz$ 282.942,01
Exercicio de 1988, periodo-base de 1987 - Cz§ 9.073.854,57
Exercicio de 1989, periodo-base de 1988 - Cz§ 92.421.269,74
Exercicio de 1990, pericdo-baser de 1989 - Cz§$ 55.548,39,

Bras e dezembro de 1993
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