MISTERIOQ D& FAZENDA
IMEIRQ CONMSELHO DE COMTRIRUINTES
OCESS0 MR.10640/001.549/91-13

ORDAD MR.

a580 de3
curso n@:
correntes

corrida

103—~-07.915

17 de novembro de 1993

104.135% -~ IRPJ - EXn 1987 a 1989
FAVAN MATERIAIS DE CONSTRUGDES L.TDA.
DRF em JUIZ DE FORA - MG /

IRFJI-EXTRATOS BANCARIOS-— N&o configura langamento fei-
1o gxclugivamente com base em extratos banc&rios ou

cheques, gquando estes documentos serviram para demons-—-
trar a inveracidade dos langamentos contdbeis.

SUFRIMENTOS DE CAIXA - Somente no sdo hipédtese de pre-
sungdo de omisafo de receita, como previsto no art. 181
do RIR/780, aqueles culia origen e efetiva entrega resta-
rem devidamente comprovados.

OMIGSHO DE RECEITA — A contabilizag¥o de cheques com—
provadamente destinados a terceiros, na conta CAIXA (ou
TESOURARIA) sem o correspondente langamento a crédito
desta conta, da operagfo que lhe deu causa. permite o
ingresso de nunerdrio extra~contdbil no patrimtinio da
empresa, decorrente de receltas omitides. HXo infirma o
langamento, a alegagXo, despida de provas, de que tais
valores eram na realidade enpréstimo a terceiros, inde-
vidamente contabilizados.

OMISSHQ DE RECEITA. — ESTORND DE LANCAMENTO -~ A contabi-

lizag¥o de entrada de numerdrio da conta CAIXA, através
de langamento de estorno, sem comprovago de erro con-
tabil, enseia o ingresso de recursos mantidos & margem
da contabilidade no patrimdnio da empresa, sem transito
por conta de receita.

vado que diversos cheques, contabilizados como reforgo
de CAIXA, na realidade suporiaram aplicagtfes financei—
rag, mantém—-gse a tributagw dos correspondentes rendi-
mentos, exceto quanto aos tributados exclusivamente na
fonte e comprovada a reteng¥o do imposto.

ARRENDAMENTO MERCANTIL - Indedutiveis as prestages pa-—
gas a titulo de arrendamento mercantil, quando desvir-
tuada a sestnocia deste instituto, pela concentrag¥o de
9% dos pagamentos nos doze prineiros meses, devendo os
correspondentes valores ser ativados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes awtos de

urso interposto por PAVAN MATERIAIS DE CONSTRUGOES LTDA.
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ACORDAM  os Membros da Quinta C&mara do Frimeiro Conge-—

o de Contribuinted, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial
recurson, para excluir da tributagXo a parcela de Czd  1.800,000,00
exerclicio de 1988, nos termos do relatdrio @ voto gue pasaa a inte-—

ar o presente Julgado.

Sala das Seasslies em 17 de novembhro de 19935.

CELY DEFINME MARIZ DELRUQUE - FPRESIDENTE

-~ RELATOR.

= FROCURADOR DA FAZENDA

= MAC T OMNAL.

tigiparam, ainda, do presente juvlgamento, os seguintes Conselbei-
2 HIBSAO ARITA, JACKSOM MEDEIROS DE FARIAS SCHMEIDEFR, JOSE GERALDO
ity (Buplente Convocado), AFONGD CELSO MATTOS LOURENCO. Ausente o
welheiro JOSE DO NASCIMENTO DIAS. Ausentes justificadamente os Con-
heiros GILBERTO CONGRO BASTOS E LUIZ EDFUNDO CARDOSO RARROSGA.
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Recurso nr. 104,155

Recorrente @ FavaN MATERIALS DE CONSTRUCDES LTDA.

RELATORTIO

FAVAN HMATERIAIS DE CONSTRUQOES LTDA., 14 gualificada,
nNo#sE atos, recorre a este Conselho de decisdo do Sr. Delegado da HRe-
ceita Federal em Juiz de Fora (MG), gue iulgouw procedente, em parte, &
exigfmcia  fiscal consubstanciada no Auto de Infragio de fls. 101 no
qual lhe & exigido o crédito tributdrio de Cré 47.160.7446.25 a titulo
de imposto de renda pessoa duridica e acréscimos legais cabiveis, re-

lativamente aos exercicios de 1987, 1988 & 1909,

2. A matéria tributavel, conforme discriminag¥o de
Ffla. 1027105 com o detalhamento constante do Terno de Verificacdo Fis-

cal de fls. 95/100, diz respelto acos Ltens seguintes:
2.1 ~ omissdo de receitas:

- nAo contabilizagdo da venda de aglies de Tora Reflo-
restamento S/A., no valor de Cz$é 4.964.447.68, relativo ao
de 1987 (ltem 2 T.V.F):

exercicio

- nEo  comprovag®o da origem de suprimento de  caixa
efelivado pelo sdcieo LAcio Ferreira de Moura, no valor de Cz$
.700.000.00, no exercicio de 19883 ((Ltem 5 T.V.F)3

- garacterizada por entrada de numer&ario na conta Ban-
COS, Com Fecursos mantidos A margem da escrituragdo, no montante de

Crzd 242.25946.00, referente ao exercicio de 1987 (subitem 1.1 T.V.F
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mesma caracterizag¥o do intem anterior, porém na

conta Tesouraria,nos valores de Crd 200.000.00 & Cr$ 2.000.000.00, nos

exerclcios de 1987 e 19688, respectivamente (subitem L.7 & 1.9 T.V.¥F)g

L A
AL - e

omisedo de receita oriunda de aplicag@es finan-

ceiras, hos valores de Cex$ 174.951.00 @ Czd J.051.021.00, relativa aos

pxercicios de 1987 ¢ 1988, respectivamente (subitem 1.2 a 1.9% T.V.F)3

2.3 ~ despesa/custo indedutivel referente a bens que
deveriam ser ativados, no valor de Cz% 125.017.29,

19077 (dtem 4, T.M.F)H:

Nno exercicio de

2.9 - corregio monetdria credor a menor decorrente de:

;1

hens que deveriam ser ativados o foram como despesa,

o valores de Uzf 16H.208.27,.0xF 293.207.21 & Cx% 5%47.158,19, nos
“exarcicio& de 19897, 1988 & 1989, respectivamente(item 4, T.V.F):
I
I
H
. -~ garresXo monetdria bens do ativo permanente contabi-
]
1lizado$ en  valor inferior ao de aquisi¢eRo, nos valores de (zé
£y 4

S4.286.00, Crd 1.468.232.00 e Cz% 13.345.940.00, relativo aos exerci-

foios de 1987, 1988 e 1989, respectivamente, conformne
’ ':IQ T.U-F'n

subitem i.1

3. Embora tenha sido indeferido o pleito de dilatag¥o

lﬂe praza (fls. 111). tewmpestivamente a contribuinte apresenta sua im-

prugnagio  de  fls. 1147130, acostando aos antos os documentos de  fls,
H

[T . -

!u;l/lhé,

aduzindo em sua defesa os argumentos seguintes, resunidamente

»postons

- parte substancial do langamento alicerga-se unlcamean-

= em cheques g extratos bancarios, o que, segundo torrencial  durig-

wudincia administrativa e dudicial, citando & transcrevendo suas

et tas, A0 s presta & embasar langamento de oficiog

- . =

—— |
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- em que pese a Jjurisprudéncia citada e aplicavel ao
caso, para fins de argumentacfio. esclarece a & destinag¥o dos cheques,
aos  quais, no sew entender, a avtoridade fiscal emprestou importincia

diversa da reals;

-~ guanto ao chegue, no valor de Cr$ 3%50,.000.000, desti-
nade ao Sr. Jodon Vilas Foas de Souza, trata-se de um  empréstimo  de
curtigsimg prazo, com a garantia do préoprio negéocio, transagdo ossa
garantida por trés notas promissdrias de ideéenticos valor, conforme fi-—
cha de depdsito acostada aos auvtos e arguida como onissfo de receita e

tributado duas vezess

- 38 os cheques relacionados como aplicados em  opera~-
¢f¥es financeiras, o foram em titulos ap portador, cuwios rendimentos
foram tributados como exclusiveo no regime de fonte, nos valores de Cré
70,600,000 e Crd 99.351.000;

- a8 receitas financeiras no montante de Cré
2.462.822.18 e Cr$ 398.1992.00, "segundo a Resolugdo RC/CHN nr. 1246,
de 14.1.87, podemn ser excluidos do lucro tribuldvel o rendimento que
exceder o cidloculo com base na taxa de remuneragio referencial da LRC,
tanto gue o imposto retido na fonte n¥o podia ser compensade na decla-

racXo e era indedutivel se registrado como despesa"y

- 0 cheque no valor de Cré  2.000.000.00, do Banco Eco-
nHmico, alegado pelo Fisco de n&o constar do balango de 31.12.86, como
foi aplicado em operaces financeiras nesse data. compfie o saldo da
conta “"Valores Mobiliavios", detalbando-o, cuio saldo coincide com o
constante no forovlario da declaragio de rendimentos do IRPJI, devendo
tal rubrica ser excluida da base de cdlculo. visto ter sido cobrada

duas vezes ({tem 1.4 do Termo)y
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=~ o item 1.7 trata do mesmo cheque do 1tenm precedente e
ficando provado o seu registiro no Balango, improcede o alegado pela

fiscalizacdos

- d4 o item 1.8 n&o aceita como idoOneo comprovante de
transferencia de  recursos, pelo que anexa ao  processo citado

documento;

- gquanto ao Ltem 1.9 refere-se a empréstimo efetivado
ao Sre Francisco Mascitelli, por gratid3o a essa pessoa que
intermnediou alguns negdodcios para a empresa, apresentando os documentos
contdbeis e alegando que possa ter ocorrido algum erro téonico, pordm

n¥a concorreu para alterar o resultado do exerclciog

- o suprinentos feltos pelo sécio LAbcio Ferreira de
Moura estdo devidamente comprovados, quer seia pelos cheques emitidos
no ato da transfertncia, quer seia pelas liquidagles de aplicagles
financeliras que deram supoarte a essas transferénclians, conformne
documentos anexados ao processo, além de recursos originados  de
realizacfo do  patrimdnio a descoberto consignado na declaragdo de
19863

= no item 4 a autoridade fiscal desconsiderou a figura
do "leasing” conforme contrato de arrendamento mercantil celebrado com
a BRG Leasing S.A.. tratando-o como operag®o de compra e venda a
prazo, glosando as despesaes efeluadas e imobilizando o valor dos bens,

com reflexo na conta de correg¥o monetdria do balangoy

- citando a Lei 6.099/74, artigo 289 do RIR/80,
sl ueEo 280784 do Rancao Central do FRrasil, argumenta gue a
oncentrac®o de pagamento em determinado periodo n¥o desfigura o
ontratoe de arrendamento mercantil celebrado, o que s6 ocorreria e a
pedn de  compra  fosse exerclda antes do  término da vigéncia do

ontrato de arrendamento, o0 que N¥o ocorret no caso sob exame.




JISTERID DA FAZENDA

[MEIRO COMSELMO DE CONTRIBUINTES

ICESSO0 NR. 10640/001 .549/91-13 7.
IRDAD NR. 105-07.915

‘eqace notar que, a prevalecer a tese da compra e venda a prestagio,
1oa  ativag&o do bem obieto do arrendamento, surge uma  situagdo
witada, qual seia, o ben seia corrigido em dobro. eis que na
“endadora também estd contabilizado como ativo, correglo essa que

dhrd em dnegdveis vantagens para o Fiscosg

e finaliza dizendo essperar gque suas razties de defesa

am acolhidas e o Auto de Infragiio seia julgado improcedente.

4. 0O avtuante em sua contestago fiscal de fle.
L0 opina pela manuteneo parcial do langamento. excluindo-se o
or de Cré 83.496.46%, no exercicio de 1987, correspondente &o
osto de renda retido na fonte sobre receitas financeivas (doc. fla.
5. A awtoridade dulgadora monocratica fundamenta  sua
iado (fls. 176/193) nos argumentos seguintes. os guais sfo expostos

forma resunidas

- preliminarmentie ndo procede a alegag¥o de que parte
substancial do langamento alicerga-se em cheques e
extratos bancdrios, wvisto que o levantamento foi
efetivado com base na prépria contabilidade da awtuada
sendo os extratos bancdArios atilizados como  apoio &

constatag&o fiscaly

- com regspeito ao item de Omissdo de Ganhoas de Capital
ificado através de alienagio de agWes de Tora Reflorestamento S/4.,
valar de Cr$ 4.964.447.468, a conteribuinte mantém siléncio em sua

Admpugnatoria, & vista do gque deve ser mantida a tributagXos

= quanto ao suprimento de caixa efetuado pelo sdcio em
pese a documentacio apresentada, nfo logrouw a impugnante comprovar

‘igem do numerdrio com documentos hdbels e idOneos, sendo gue a
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opria suplicante confirma que parte foi feita "com recursos
iginados da realizago do patrimOnio a descoberto", devendo

reistir o lancamento na forma efetuadasy

- a4 omisso de receita caracterizada por entrada de
nerdrio na conta Bancos com recursos mantidos A& margem da
crituwragdio, as  alegagles da avtuada ndEo desantorizam o trabalho
seal  wvisto que o imovel, declarado como prego de aquisig®o ao Sy,
X0 Vilas Boas de Souza por Cr$d 400.000.000.00, na verdade o fol por
B 780.000.000.00, visto que a diferenga, alegada como empréstimo  a
ferida petsoa, ndo se comprovou como tal, pois as notas promissdrias
~am quitadas pela empresa. além do gue, intimada & comprovar o
1wsito de Cre 3J0.000.000.00, em dinhesire, em 10.01.86, a
scallzagqo apurow gue a conta Tesouraria apresentava um saldo credor

Cres 242.2%6.9753.00. Verifica-se pois, improcederam todas as
gacles apresentadas pela contribuinte, razdo pela qual nXo h& como

lificar o levantamenta fiscalg

- relativamente & entrada de npumerdrio na conta
ourariaystributada como omiss¥o de receita porguse n&o comprovado, o
ar de Cr$¢ 2.000.000.00, esclarecido cono sendo ariginado de estorno
conta Hancos, referido valor n&o consta como langado em nenhuma das
tas, ficando, portanto, afastada a hipotese de estorno e quanto ao
resao na conta Tesouraria, no valor de Cr$ 200.000.00, constatouw-se

os cheques nesse montante foram destinados ao Sr. Francisco
citelli, conforme documentos de fls. 44/47, fato contfirmado na peca
ugnatéria, razdo pela qual ndo ficou comprovado o ingresso desse

ar na conta Tesourarias

- atraves de diligé&ncia fiscal verificou-se que o
eregn constante do extrato bancdrio do sr. Francisco Mascitelli
xiste., pelo que, diante de todo o exposto, hd de se manter o

camento ora gquestionadog
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s o documento de fls. 41 comprova a efetividade da
tengdo do imposto sobre a receita financeira de Cz$ 99.35%1.00, a

xl  deve aer excluida da base tributdvel no ex. 87, o mezsmo ndo
rendo Qeorrer Con on  demais rendimentos levantados pela
hcalizagﬁo, eis qgue ndio foram contabilizados pela contribuinte, como
rermina o artigo 253 do RIR/80O3

- gquanto As  despesas havidas  com arvrendamento
“cantil que o Fisco, desfigurande o contrato, considerou como compra
prazo e por consequéncia bens do ativo permanente nEo contabilizado
i tal, & Jurisprudéncia administrativa emanada do jo. CC & no
rtido de que o valor residual infimo dos bens ou a concentrag¥o de
raments nas  primeiras prestag@es descaracteriza o contrato de
endamento mercantil. No mesmo entendimento, embora nFo mencionada
wessanente, baseia-se a Fortaria MF %64/78, bem como o Farecer CST

783, cuda ementa & transcritayg

- emn apeio & sua argumentag®o a recorrrente cita e
nacreve parte do oficio DIMEC 867274, de 17.12.86, do ERanco
traly, expediente esse 14 abordado no acdrdio 103-08.117/87, cuio
to, em parte, & reproduzido na decisdio, concluindo que & "Receita
eral, dado os reflexos tributarios, inpfe-se examinar a natureza do
trato de arrendamento mercantil, e ndo apenas seu aspecto meramente

mal™ g

- n8o procede a alegago de que a concentragido de
ores  fol neuwtralizada com o langamento & conta de Despesas
#ridas, visto que os estornos de fls. 1427143, de seuw Livro Didrio,

se referem as contraprestagtes do contrato de arrendamento

cantil de gue se tratas

-  contorme dispfe o Decreto 73.529/74 as decisles

Lelalis 80 aproveita as partes que integram O processo dudicial,
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tivo pelo qual & de ser mantida a exigéncia fiscal no que concerne A
scaracterizagio do contrato de arrendamento mercantilp

- quanto & corregdo monetdaria credora contabllizada a
wr em decorréncia de ser considerada compra a prazo de bens
twaveis (o]} valores langados como despesas  com arrendamento
wantil, bem como quanto aos valores contabilizados por wvalor
ferior ao de aguisi¢®o, a contribuinte no se manifesta sobre esse
wunto, o que, & vista do artigo 347 do RIR/80, ¢ de se manter o

igamento como efetuado, nesse {tems

- no deocumento de depébsito bancdrio na importiancia de
P 2.000.000.00 (fls. 16) nd%o & possivel verificar a data da
enticag®o mecatnica e intimada (fls. 13) n¥o se manifestou, sendo
r 0 BEMGE, em resposta & solicitaglco fiscal, informa (fls. 160) nSo
wtar da movimentago da empresa o deposito em questXo, mantendo—se,

Sy A exigbnoia fiscalg

- fTace a todo o exposto, finaliza a aultoridade

gadora singular por julgar procedente, em parte, a agio flscal de

trata o Auto de Infragio de fls. 101, excluindo da base tributdria
arcela de Cr$ 161.764.74.

6o Com guarda do prazo legal a contribuinte interple o

wren de fls. 19467207, aduzindo gues

- inicialmente, diz que na fase impugnatdria refutouw
ags  as arguig¢lfes fiscais com fundamento em provas insofismiveis e
iaprudéncia aministrative e judicial, porém, ndo obteve resposta a

@ reclamos, pelo  que idnvoca Mipsis literis" i8] arrazoado

ugnatdrio, acrescentando mais as razffes seguintesg szi::::::D

et
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- nEo hd neos antos nenhwia prova da existéncia de
omissidn de recoedtas, comg  prescreve o artigo 181 do RIR/80,

discordando., inclusive da tese esposada pelo AcOorddio 73.9028/782 do lo.

CC. pois enlende que a venda de um bem do patrimtnio do supridor de
recursos ao Caixa da Fessoa Juridica, na data do suprimento e em valor
correspondente., ndo & a anica forma de comprovar a origem dos recursos
supridos, o0s guais podem ler origem em guaisquer outras operagles,
desde  que  comprovadas., passando a seguir, a relatar a origem ¢ as
Lransferéncias dos  varios suprimentos efeltivados pelo sdcio da

auntuaday

- pondera que o Fisco ndo est& a impugnar origem dos
recursos aplicados pelo supridor. mas sim a sua origen no Caixa da
empresa, 0 que estd comprovado, pois 08 Fecursos sfo 0% mesmosS, APenas

acrescidos dos rendimentos financeivoss

—- ovelta & argumentar gue o valor de Cr$ 350.000.000.00
entregue ao sr. JoXo Vilas Hpas de Souza o foi na modalidade de
empréstimos de curto prazo @ o sew retorno ao Caixa da recorrente estd
comprovado. nada havendo que possa vincular lal transagdo com o imdvel

adguirido, como pretende o decisdriof

guanto aos demals itens repete as mesnas ponderaglies
feitas na  fase impugnatdria, afirmando gue a decisfo recorrida as

ignorou, embora tudo estelia sobeiamente provado nos auwtosy

- Tinaliza dizendo esperar gue suas razxlies sedam

acolhidas para efeito de ser provideo o recurso ora interposto

E o Relatdrio.
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VOoTO

ngelheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA: Relators:
0 recurso & tempestivo ¢ dele conhego.

Inicialmente e de se consignar que duas das matérias
nstantes da pega de awtuago n¥o foram obieto de guestionamento por
rte do suleito passivo, tanto na pega impugnatoria, gquanto no recur—

a aste colegiado, a despelto de n®o constar qualquer comprovante de

zolhinento de imposto.

A primeira matéria n¥o impugnada refere-se & omissfo de
pitas n¥o operacionais, verificada na escriturac¥o da empresa, de-
“rente de alienagdo de aglies da empresa Tora Reflorestamento S/4.
1forme  descrito no {tem 2 do Termo de Verificae¥o Fiscal de fls.

‘100 e constante do ftem 1.1 do Auto de Infrago.

A outray descrita no item 4.2, corresponde a correcXo

wtdria credora, calculada & menor, em decorréncia da contabilizago

ben do ativo imobillizado por valor inferior ao de aguisiegdo, con-

me Ltem 1.1 do Termo de verificag¥o Fiscal, mas que merecerd an&li-

em fungXo de argumentos dispendidos em Ltem do gqual tem Intima re-
Xo fatica.

Em suas pegas de defesa, insiste a recorrente que parte
stancial do langamento alicerga—se anica e exclusivamente em che-

s & extratos bancdrios, o que torna-o ileglitimo frente & jurispru-

cia que menciona. C;:;zzfif'
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De planco & de se afastar esta assertiva, uma vezr que

chegues e extratos bancarios foram documentos em que se embasou  a
scaliza¢io para demonstrar gue diversos langamentos contdbeis ndo
Frespondiam com a4 realldade dos fatos empresariais. Fol com  basge
stes documentos que foram identificados registros contdbeis gue naO
pelhavam  as reais transaclies efetuadas e apontadas as consequiéncias
ibutdrias decorrentes. A inveracidade dos langamentos & que motivod
langamento tributdrio e, cabe ao contribuinte afastar as provas

azidas pela fiscalizagcdo, que serfio adiante analisadas.

Ma sequdncia das infragles descritas no Auto de Infra-
2 tem—se o Item 1.2 -~ Suprimento n&o comprovado (Ltem 1.1 ndo foi
sstionado), conforme parcelas descritas no Terno de intimagac de fls.
correspondentes a empréstimos do sdcio Lacio F. de Moura, sem prova

arigemn dos recursos.

Ma pega inicial da lide e nas razles de recurso, tenta

recorrente Justificar a origem dos recursos, através de extratos
cArios e com demonstrativos juntados em resposta ao Termo de Inti-
o de fle. 02. Estes argumnentos e provas nfo foram aceitos pela aw-
idade singular, por entender que restou apenas comprovada a dispo-

lidade financeira dos recursos supridos, mas ndo sua aorigem.

E  Jurisprudéncia pacifica neste Conselho, de que para

g um suprimento de caixa fique devidamente comprovado, além da prova
i@fetiva entrega (n¥o questionada nos autos), hd que haver uma prova
ihquivuca da transferéncia de recursos do patrimdnio dos sdclos para
I1a empresa, de modo a se evidenciar que tais recursos ndo s3o da
| pria empresa e mantidos A margem da contabilidade, depositados in-

| ]
|Vsive em conta dos sb6cios.
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14.

Assim, uma sequencia de aplicag@es e resgates, sem pro-—-

da origem destas aplicagfes, sqAo insuficientes para demonstrar que
4 recursos provieram dJdo patrimtnio dos sédclos, pois, perfeitamente
lem ser da propria empresa e depositados em conta corrente do supri-

1™

Meste contexto, examinando—se a documentag¥o apresenta-—
durante a fase de auditoria € os trazidos com a impugnacio, entendo
: 08 suprimentos efetuados 4/3/787, 11/5/87 e 1LG/75/87, respectivamen-
nos valores de Cz$é 700.000,00, Cz% 600.000,00 e Cz$ H500.000,00, to-
lizando Czd 1.800.000,00, estdo comprovados em sua origem, uwma vexr
y o8 recebimentos pela venda de sua participagdo na empresa Tora S5/7A
itentam  aplicagles financeiras gque dXo suporte para estas transfe-

icias de recursos para a pessoa Jjuridica.

Desta forma, neste ftem deve ser excluida da tributagHdo
jwantia de Cz$ 1.800.000,00, no exerclicio de 1988.

. %
0 1tem seguinte da pega de antuag¥o imputa a recorrente
sef0 de  receita caracterizada por entrada de numerdario na conta
L Co, COom Fecursos mantidos A margesm da escrituwrag¥o, conforme des-

to e ftem 1.1 do Termo de VerificagWo.

Fste subitem informa que o cheque nr. 385849 emitido
tra o BAMESFA, no valor de Cr$ 3%0.000.000,00, em 16/12/83%, conta-
izado & débito da conta TESOURARIA e a crédito da conta BANCOS, na
lidade teve outra destina¢do que a registrada na contabilidade, ou
Ta, 0 mencionado cheque foi entregue ao Sr. Jodo vilas Hoas de Souza
mdevidamente compensado. MIo havendo o ingresso do numerdrio na TE-
Il kARIA, foi o correspondente valor excluido desta conta que restou
Cum saldo de Cr$ 90.573.021,.00, no dia 09/01/86, quando se efetivou
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win  depdsito no valor de Cr$d 330.000.000,00, gerando uma insufici@ncia
na conta TESOURARIA, no montante de Crd QUP2.426.975,00, tributada como
receita  omitida, por incomprovado este acréscimo de numerdrio transfe-

rido para a conta BANCOS.

Durante a ag¥o fiscal, intimada & comprovar a destina-
¢Xo do questionado cheque, informou & recorrente, 4ds fls. 10, gque tra-
tava-se  de reforgo de CAIXA. J4 na dimpuanagXo, apos a pesauisa Tigcal
@ a autuvagfo, muda a recorrente o afirmado anteriormente para, sem
gqualquer comprovagdon e gqualguer registro contdbil, alegar que menclro-
nado  chegue fol um enpréstino para o Sr. Jodo Vilas Hoas de Souza. de
queam  adguirira uwm iméovel em 097017846, tendo nesta data recebido o va-

lor do enpréstimo ¢ efetuado o depdsito bancario.

Esta nova argumentagdo, despida de provas n&o pode pre—
valecer ante os fatos contdbeis e a documentago trazida pela fiscali-

zagXoy pelo que deve ser negado provimento a este tem.

Mo ftem 1.4 do auto de infrag¥o imputou-se a recorrente
uomissdo de receita por entrada de numerdrio na conta TESOURARIA, com
recursos mantidos & margem da escriturag¥o. conforme descrito nos [tem

o7 e 1.9 do Termo de Verificagdo.

Estes 1tens identificam langamentos contdbeis a débito
da  conta TESOURARIA e a crédito de BANLCOS, nos valores de (z$
2.000,000,00 em 31701787, Gz 100.000,00 eom 18/704/8% e mais Cz%
100.000,00 em 16/05/B84. Verificow a figcalizag¥o que tais langamentos
aXe  espelham o8 fatos reais, porguanto os dols dltines referem—-se  a
pagamentos efetuados ao Sr. Francisco Mascitelli, conforme extratos de
fls. 4A&/47. 0 primeiro langamento, foi jdustificado pela empresa como

wtorno de langamento feito indevidamente em 31/12/86. Esta dusti
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tiva n¥o fol aceita pela fiscalizaglo por considerar que o saldo de
lango & conferido e dado como correto. Assim. o langamento origi-
1Ly que n¥o espelhou o depdsito bancario foi considerado como  paga-
nte a beneficiario n&o identificado e o suposto estorng como recei-

3 extra~contabeis ingressados no CAIXaA, sob este fundamento.

Mo  sentido de que ¢ Halango Fatrimonial explfe a situa-

0 do patriminio da empresa em determinada data, & que preceden ao fe-

amento  do Balango diversas operagBes como as denominadas operagtes

fechanento e outras de confer@nciapgque incluem a conta CAIXA e ES-

WES, nEo ha cono se aceitar gque o langamento de 31701787 possa ser
tarno do langamento de 31712786,

O langamento verificado como brreal em 31/713/86, quancdo

ristroun wn depdsito inexistente, enseia a conclusfo que houve salda
numarario da TESOURARLA para algum beneficidrio n¥do identificado.
Twzido o saldo desta conta, pelo langamento registrado. adeguou-se o
o contdbil ao numerdrio existente, através de um artiflcio, pois.
y & aceltdvel erro t&o grosseiro de se contabilizar um depdsito ban-

o sem o recibo para amparar o registro da operaglio.

Gontradizendo o afirnado durante a agdo fiscal. a re—
rente, i impugnac&o, sustenta que a  importincia de Cz#
00.000,00 fol realmente transferida para o Banco Econtmico., mas co-
aplicagdo financeira, componde a conta VYalores Mobilidrios (Aplica-

5 financeiras). Mas. qualguer prova Lraz para amparar sua argumen--
i (s )8

fuanto ao langamento de JI1/701/787, ainda na pega impug-
Ooria, confirma que realmente houve o exltorno. gque & um  langamento

1timo em contabilidade. Ora, se houve a aplicag¥do financeira, como
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leria haver extorno. Ho caso seria resgate desta aplicag¥o com o de-
o rendimento. Estas contradigBes e aus@ncia de provas, confirmam o

ieta fiscal.

Asaim, correto fol © langamento decorrente da saida de

@rdrio  a beneficidrio n¥o identificado, exclusivamente na fonte e,
falta de comprovag®o do retorno deste numerdrio, ou seia da origem
recursos ingressados na conta TESOURARIA, em 31701787, determina
esta supervenidncocla ativa ao calxa da empresa, sem transitar pela

ta de resultados, provém de recursos mantidos extra-contabilmente.

Pa mesma forma os cheques de Cz$ 100.000,00 destinados

Sr. Francesco Mascitelli, contabilizados como vreforgo de caixa, en-—
aram o ingresso de recursos extra-contédbeis ao patrimOnio da empre-
gem  transitar pela conta de receita. Inaceitdvel o argumento da
arrente de que tais cheques representaram empréstinos a seu favore—
o @ liquidado em 19/9/86, sem gualquer comprovag®o, ainda mais
ndo, se empréstimos fossem, como tal deveriam ter sido registrados

contabilidade.

Segundo a propria lel comercial, especificamente o art.

do Decreto nir. 64.967/769, a individuag®o da escriturag¥o compreen-—
como elemento integrante, a consignagfo expressa. no  langamento,
caracteristicas principails dos documentos ou papéis que deram ori-

A propria escriturag¥o.

MHeste sentido, a0 se admitir que langamentos sem base
wnental . espelhando saques e depdsitos sejiam, ante simples argumen—
transformados em eopréstioons & resgates destas dividas, ou  mesmo

wnados,  sem prova do erro de langamento. ¢ retirar toda avalidade

-

mfiabilidade da escrituracfo contdbil.
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Desta forma, deve ser negado provimento a este Item.

Mo gque diz respeito & onissfo de receitas financeirvas
tem 2 do Auto de Infrag¥o), identificou a fiscalizagMo ¢ trouxe pro-
3 Ao autos, que diversos chegues contabilizados como  refargoe  de
ixa, na realidade nXe tiveram esta destina¢o. mas foram utilizados

aplicacfes financeiras, quando pelos documentos de fls. 37743 se

wau o rendimento omitido.

Da omissdo n¥o discorda a recorrente. apenas argumenta
r tads rendimentos foram tributados exclusivamente na fonte e deve-
am  ser excluidos da tributag¥o. Negte particular, a autoridade sin-
Lar,  exaninando os documentos, acompanhou a informacXo fiscal e ex-
tiw da tributag®o os rendimentos que, no periodo eram tributados ex-—
wivamente na fonte e no documento estava consignada a retengfo. Re-
Ae-ge que, no ano-base de 1987, os rendimentos de aplicagfes finan-—
ras n¥o eram tributados exclusivamente na fonte, mas incluidos ao
o liguido e ao lucreo real. Como n&o consta retengo na fonte, nfo

come @fetuar gqualguer conpensago.
Desta forma, hega-se provimento a este fiem.

Ma  sequencia, examina-se as despesas com contrapresta-
4 de arrendamento mercantil que foram glosadas por haver concentra-
vode cerca de 99W do valor das prestagtes nos doze primeiros meses o

A fixagio de valor residual minimeo (1%).

Relativamente ac valor residual infimo, J& firmou
igprudéncia neste Conselho, modificando entendinmento anterior, gque
fato ndo descaracteriza os contratos de arrendamento mercantil. Mo
anto, a concentragio dos valores nos doze primeiros meses © omn cer-—

de 995, sendo o restante 1% dividido em 3 prestacfies uma no  130.
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g as  ouwlras duas a cada 180 dias, retiram toda a caracteristica do
leasing, pois na realidade o contrato foi satisfeito em 12 oeses. A
formalidade da consignag¥o do prazo de 29 meses nXo pode suplantar a

materialidade dos fatos.

A led  exiae o prazo de © ou 3 anos dependendo do bem
obieto do contrato de arrendamento mercantil para a dedutibilidade das
contraprestagtes e. esta excessiva concentragio do valor das parcelas
nos 12 primeivos meses, materialmente traduz-se em contrato inferior
ao  estipulado em lei, descaracterizando o contrato como de leasing.

sendo o mesno considerado compra @ venda a prestagdo.

0 leasing, como o praticado pela recorrente, & do tipo
financelro que por defini¢®o ¢ uma forma ou amodalidade de financiamen-—
to.  Buas pregtacles erglobam o prego do bem, 0% juwros de mercado, as

| ¢despesas  administrativas e o lucro da arrendadora. Como regra geral,
| s  dessesas com aluguel, guando constituwem aplicagXo de capital, s3o
: indedutivelds, como previsto no inciso I do art. 231 do RIR/BO. PMas,

fne caso de arrendamento mercantil, a Lei nr. &.099/74 veio admitir tal

dedutibilidade, atendidas as condiglies nela erigidas. Desatendidas es—

Itag condieles, indedutiveis as parcelas das contraprestagfes.

Desta forma, ndo deve prosperar as alegaglos concerner-

tes a este ftem.

Em conseguéneia da descaracterizagio do contrato de ar-
Cendamento percantil, os valores das contrapresltagBes foram considera-
ios  ativados e exigida a correcfio monetdria dos valores ativados. que

mpuseran a base de cdlculo do 1tem 4 do Auwto de Infragio.

I Desta impulacdo fiscal nada alegouw a recorrente & im-—
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providao o recuwrso do ftes anterior, igualmente deve ser mantida esta
tributagdo, especialmente quando s admitivu Pio $6 a depreciagdo como

a correefo monetdria da chamada reserva oculta.

Finalmente, o 1tem 4.2 exige a tributagdo sobre a cor-—
recdo  monetdria do valor do imdGvel considerado sub-faturado, conforme
descrito no subitem t.1 do Terao de Verifica¢®o. Especificamente nada
alega a auvtuada sobre esta matéria, apenas faz alusfo a dupla tributa-
¢, quando se defends da onissfo de receita identificada neste mesmo
sublten e decorrente do cheque contabilizado como ingressado na TESOU-

RAORIA. mas que efetivamente foli entregue ao vendedor do imdvel.

Apesar das duas incidencias tributdrias referirem—se a
um mesmo fato, o langamento incorreto proporcional a entrada de recur-
s06  extra contdheis e, o pagamento do chegque ao antigo proprietdrio—

comprovouw o sub—fatursmento na aguisieflo do imével.
Assim, ante a ausencia de argumentos de defesa e, prin-

cipalmente, por ser correta a tributagdo da corregdo monetdria de bens

do ativo permanente, nega-se provimento também a este {tem.
For todo o exposto, voto no sentido de dar provimento

parcial a0 recurso, para  excluir da tributagdo a guantia de Q%

1.800.000,00 no exercicio de 1988.

BrasilliarsDF, 17 de novemnbro de 1993

CALDETIRA - Relator
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