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PERDA NO RECEBIMENTO DE CR’EDITOS DE TERCEIROS.
DEDUCAO POR PESSOA JURIDICA INTERVENIENTE.
POSSIBILIDADE.

Sendo o contribuinte interveniente na cobranga de crédito entie institui¢io
financeira e pessoa fisica, assumindo perante a institui¢fio financeira o énus
do pagamento do empréstimo no caso de inadimpléncia do devedor, tais
valores podem ser deduzidos do seu lucro real, por constituirem despesas
operacionais.

PERDA NO RECEBIMENTO _DE CREDITOS. VEDAGAO,
CONTROLADORA. NAO APLICAGAO.

A vedagdo a dedutibilidade prevista no § 6° do art. 9° da lei n® 9.430/96 se
aplica quando o contribuinte titulariza crédito perante controladora, mas nfio
perante terceiros

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar
provimento ao recurso voluntario e negar provimento ao recurso de oficio, nos termos do
relatério e voto que integram g presente julgado. Ausente, justiticadamente, o conselliciro
Hugo Correia Sotero

ALOYSIO Jl DA SILVA - Presidente
7 ,
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ERIC MORAES DE CASTRO E SILVA - Relator
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EDITADOEM: .'»° V% 2010
Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Aloysio José Percinio da Silva
(Presidente), Mario Sérgio Fernandes Barroso, Gervasio Nicolau Recketenvald, Marcos
Shigueo Takata (Vice presidente), Eric Moracs de Cagtro ¢ Silva.



Relatorio

Tratam-se de Recursos Voluntario e de Oficio contra 0 acdrdio que julgou procedente
em parte o auto de infia¢io lavrado para a cobranga de IRPJ e CSLL, cumulado com multa de oficio
qualificada e agiavada de 225% e juros de mora, bem como multa isolada pelo nfio recolhimento de
estimativas daqueles tributos durante os anos-calendario de 2003 e 2004,

A infracio apontada pelo auto origindrio foi a supostamente indevida deducio da
apuragdo do lucro real da Recoirente de valores a titulo de perdas de créditos de valores infericies a RS
5.000,00, dos quais a Recorrente assumiu a posi¢iio de cessiondria, mas que nfo poderiam ser deduzidos
pelo fato da cedente, no caso o Banco Rural SA, ser o contiolador da autvada,

Para melhor esclarecer a operagiio juridica que gerou o langamento ora vergastado,
pede cste 1elator vénia para transcrever a fundamentagio do voto da decisdo recoirida, verbis:

“Inicialinente, torna-se necessdrio conhecer efetivamente como se desenrolou a
operagdo onde figuravam a interessada, o Banco Rural S/4 e a Sociedade Nacional
de Previdéncia Privada (GNPP).

Pois bem. De acordo com os pactos acostados aos autos (fls. ), a interessada, desde
de 1997, intermediava as relagdes financeiras entre os associados da GNPP, que
contraiam empréstimos junto ao Banco Rural. Qu seja, as quantias colocadas &
disposigiio dos terceiros partiam do Banco Rural,

Entretanto, a partir de 1999 (aditivo ao contrato inicial — fls), o papel da interessada
passou a ser, além de intermedidria entre o Banco Rural e a GNPP, de responsdvel
pela inadimpléncia destes terceiros pelo ndo pagamento ao Banco Rural. E ai estd a
questdo norteadoia dos presentes autos, pois o Banco Rural debitava na conta
corrente da interessada os valores nao recebidos, em fungdo de empréstimos
realizados por estes terceiros, entdo associados da GNPP.

O fisco entendera que tais perdas ndo poderiant ser excluidas pela interessada do
cémputo do seu lucro 1eal, em face da mesma ser controlada pelo Banco Rual S/A4, o
que ndo se admite, diante a legislagéo de 1egéncia’ (fls. 514).

A decisiio recorrida, no mérito manteve o langamento, mas por outra fundamentacio,
qual sgja, que a intermediagdo praticada pela contribuinte niio fazia parte da sua atividade principal, e,
portanto, tais perdas ndo poderiam ser deduzidas como “despesas operacionais”.

Em relagdo a4 multa, houve a redugfio do patamar de 225%, para 75%, o que resultou
no Recurso de Oficio que ora também se examina. Jd quanto ao niio recolhimento por estimativa, foi
mantida a aplica¢do da multa isolada de 50%.

A decisfio recorrida foi assim ementada, verbis:

Assunto; Normas Gerais de Direito Tributario

Ano-calendario: 2003, 2004
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Ementa: MULTA DE QFICIO QUALIFICADA E AGRAVADA —~ AUSENCIA DE
ELMENTOS TIPIFICADORES

QO fato inferido pelo fisco como simulatorio perde seu foco diante do contexto
delineado pelos documentos trazidos a colagiio. O evidente intuito de frande deve
estar plenamente caracterizado para que seja aplicada a mudta de oficio qualificada.

Mais que isto, o agravamento desta multa, em fungdo do ndo alendimento pelo
interessado no prazo marcado, chegando ao patamar de 2235%, tem sua esséncia no
fato de restar caracterizada a obstru¢do do contribuinte ao feito fiscal. Caso
contrario, se a posteriori, a interessada comparece e traz a documentacdo solicitada,
a qual ainda seiviu de base para a impugnagdo tributdria, faz com que este
agravamenio ndo se sustenle.

Assunto: Imposio sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calendario: 2003, 2004

Ementa: PERDAS NO RECEBIMENTO DL CR[;D[T 0S DE TERCEIROS
DEDUCAOQ POR PLESSOA JURIDICA SEM VINCULO OBRIGACIONAL
IMPQOSSIBLIDADE,

A interessada, ao deduzir como perdas, créditos ndo vinculados a sua atividade
operacional, ja que estava sub-rogada nos direitos do credor, por forca de convengdo
particular, as quais ndo podem ser opostas a Fazenda Piblica, tem obrigagdo de
adiciona-la ao lucro real, tendo em vista o que dispée a legislagdo que norteia a
mateéria.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio.
Ano-calendario: 2003, 2004

Ementa: MULTA DE OFICIQ ISOLADA. FALTA DE RECOLHIMENTO A TITULO
DE ESTIMATIVAS

No caso de ser verificada a falia de pagamento do imposto por estimativa, apos o
término do ano-calenddrio, o langamento de oficio, em fuce do que dispée a IN SRF
n*93/1997, artigo 16, deve abranger tanto a multa de oficio sobre os valores devidos
por estimativa ¢ nédo recolhidos, quanto o imposto devido com base no lucro real
apurado em 31 de dezembro, se ndo recolhido, acrescido de multa de oficio e juros de
mora contado do vencimento da quota unica do imposto.

Langamento procedente em paite
Inconformado, vem o confribuinte no scu Recurso Voluntirio aduzir, inicialmente, a
legitimidade das contabilizagBes das perdas no recebimento dos ciéditos, que alega compor a sua

atividade principal.

Para tanto, sustenta que "por se tratar do UNICO negocm mantido ao longo destes
anos é que TODAS as despesas dele oriundas foram necessdrias as atividades da empresa e a
manutengio da  respectiva  fonte produtora (art. 299 do  Regulamenio), INCLUSIVE £



PRINCIPALMENTE A CONTARILIZACAQ COMO PERDAS NO RECEBIMENTO DOS CREDITOS
AQUI QUESTIONADOS" ({1s. 541, original com destaque).

Sustenta também que, diterentemente do exposto na decisdio recorrida, os terceiros
devedores que tiveram seus créditos cedidos para a Recorrente tinham ciéncia de tal fato, como
comprovain os contratos anexados 4 Impugnagio.

Para a Recorrente, o servigo por ela prestado se equipararia ao das facforings e que os
créditos garantidos pelas factorings sdo passiveis de contabilizagiio como perda, mesmo nao sendo eles
decorrentes de vendas feitas pela propria empresa.

Quanto a multa isolada incidente sobre o nfo recolhimento das estimativas mensais,
vem o recorrente alegar que a base de cdlculo desta multa é idéntica a base de calculo da multa de
oficio, qual seja: a suposta dedugdo indevida dos créditos inadimplidos, o que inviabilizaiia a cobianca
da multa isolada, por duplicidades.

Com tais considerages, pede a reforma da decisfio recorrida,

E o1elatorio.
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Voto

Conselheiro ERIC CASTRO E SILVA, Relator

O recurso voluntario satisfaz os seus requisitos de admissibilidade, razdo pela qual
dele conhego.

Como ja relatado, a operagfio juridica da qual resultou o auto de infraciio originario
pode ser assim descrita: a Recorrente intermediava a cobranga de empréstimos feitos a pessoas fisicas
pelo Banco Rural e, em caso de inadimpléncia de tais valores, a Recorrente era obrigada a pagar ao
Banco Rural o valor do crédito, subrogando-se dos direitos perante o terceiro inadimplente.

Para a decisfo recorrida, os créditos inadimplidos pelos terceiros ndo poderiam ser
deduzidos do lucro real da Recorrente por duas razdes distintas, quais sejam: a) que os créditos
deduzidos pelo contribuinte nio se configurariam como “despesas operacionais”; e b) que a Recorrente
€ controlada pela cessiondria do crédito (Banco Rural), o que impediria a dedugio glosada pela
fiscalizagfio.

Antes de ingressar nos fundamentos da decisiio recorrida, contudo, vale ressaltar que a
motivaciio do auto de infragio € apenas o fato da contribuinte ser controlada do Banco Rural, vindo a
questdo da finalidade da empresa e, consequentemente, a definigiio da natureza juridica das dedugdes ter
sido suscitada apenas quando do julgamento da Impugnacao, pela DRJ.

Mesmo ndo estando a natureza juridica das despesas sendo o objeto da lide, pede esse
Relator vénia para analisar a questfio, j& que foi enfientada no Recurso Voluntério. Para tanto, importa
analisar o objeto social da Recorrente e o contrato de prestagio de servigos firmado com o Banco Rural.
O objeto social estd assim disposto:

“0 objeto social da sociedade é a prestagdo de servigos na drea de informatica e
atividades afins; a prestagdio de assessoria comercial, administrativa e financeiras as
pessoas fisicas ou juridicas, nacionais c/ou estrangeiras nos termos da lei, podendo,
ainda intermediar negocios, celebrar convénios de qualquer natureza, em especial
com institui¢bes financeiras, respeitada a legislagéo vigente" (fIs. 79).

Ja o contrato firmado entre a coniribuinte ¢ o Banco Rural SA teve a i1edacio
originaria de 1997 aditada em 1999, nos seguintes termos:

REDACAQO ORGINARIA (28/02/1997):

“CLAUSULA PRIMEIRA — DO OBJETO — O presente Contrato tem por objeto a
Prestagdo de Seivigos de Intermediagdo de Empiéstimos /Financiamentos na
modalidade de crédito pessoal ou de crédito direto ao consumidor ~ CDC, a ser
desempenhada pela RS em nome do BANCO, junto aos associados da
INTERVENIENTE ANUENTE, de acordo com o Contrato de utilizagdo de cédigos
firmado entre essa entidade e a RS EMPREENDIMENTOS  PARTICIPACOES
LTDA” (fIs. 135).

@



. REDACAO ADITIVADA (05/04/1999):

“Durante 17 (dezessete) meses, a partir da dala da assinatura deste aditivo, a
remuneracio da RS a que se refere a CLAUSULA QUINTA do “Contrato de
Empréstimos e Financiamentos " firmado entre as partes em 28 de fevereiro de 1997,
serd a diferenga em reais, apurada pela aplicagio sobre os valores dos
empréstimos/finaciamentos concedidos pelo Banco na forma preconizada naguele
contrato, das taxas de juos utilizados pelo BANCO nos referidos
empréstimos/financiaimentos, deduzido o respectivo custo financeiro, assim definido
como taxas do CDI do més, acrescidos de 1% (um por cento) sobre os recuisos
efetivamente aplicados pelo BANCO, menos o valor da remuneragio que seria
efetivamente paga a INTERVENIENTE ANUENTE, equivalente a 12% (doze por
cento) sobre a arrecadagio decorrente dos financiamentos concedidos pelo BANCO e
que ficaram suspensas por 17 (dezessete} meses por forga do “Aditive ao convénio de
utilizagdo  dos  cédigos  averbadores para  fins de  concessio  de
empréstimo/financiamento” firmado entre as partes nesta data. Assim, RS se
resposabiliza pela boa liquidagio cdos empréstimos/financiamentos por ela
intermediados, ficando o BANCO autorizado a debitar em sua conta coirente o valor
das prestagées ndo liquidadas em seus respectivos vencimentos " (fls. 138).

Da conjugagéio do contrato social da Recorrente com o contrato de prestagio de
servigos tirmado com o Banco Rural, exsurge a atividade-fim praticada pela contribuinte: intermediacio
de financiamento, assumindo como cessiondria do banco cedente o adimplemento em caso de nfio
pagamento pelo terceiro; hipotese na qual se subroga nos direitos da credora originaria.

A posicdo da Recorrente como Interveniente entre o Banco e o tomador do
empréstimo ¢ posta de forma expressa no “contrato de empiéstimo a servidor publico mediante
pagamento por consignacio em folha de pagamento”, mais especificamente no item 7 do contrato, onde
consta: “7 — INTERVENIENTE INTERMEDIARIA RS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA (...)” (ls. 140).

A previsdio coniratual acima tianscrita de logo afasta a fundamentagio da decisio
recorrida, na qual se afinma que “ndo fem a interessada, em nenhum momento, seu nome citado em
quaisquer clausulas ali presentes. O seu devedor, portanto, desconhecia qualquer ligagdo, vinculagéo
com a interveniente do seu empréstimo  Nenhuma relagéo juridica havia entre eles” (fls. 518).

Assim, na 6tica deste Relator nfio hd como nfio se entender que a atividade-fim da
Recorrente € a intennediacio de empréstimos/financiamentos, dos quais arca com a obrigagfio perante a
cedente (Banco Rural) em caso de inadimpléncia do devedor, subrogando-se em tais direitos perante o
terceiro,

Na hipotese de inadimpléncia, pelo fato da Recorrente, como interveniente, pagar o
crédito ao banco e se subtogar nos direitos de crédito perante a pessoa fisica, tal valor assume a feicio
de despesas operacionais, ja que sio insitas as atividades da empresa, nos termos do art. 299 do
Regulamento do Imposto de Renda.

De fato, a Unica atividade da Reconente ¢ justamente intermediar tais contratos
perante terceiros e cobrar-lhes o crédito, no caso de ndo pagamento ao Banco. Sobre tal aspecto fitico
ndo ha controvérsia, como se observa da parte final da fundamentaciio da decisfio recorrida, verbis:

“Os créditos devidos, repita-se, originavam-se da relagdo juridica existente eture o

Banco Rural e as pessoas fisicas associadas & RSPP, realizada através de contratos
de empréstimos/financiamentos. O banco ao repassar tal énus a interessada, sua

o
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controlada, garantin que os valores concedidos nos empréstimos seriam recebidos,
ficando, portanto, a mnteressada, em substitui¢io ao banco, como a nova c1edora dos
empréstimo” (fls,. 519).

Contudo, no mesmo pardgrafo acima, apds afirmar textualmente que a finalidade
social da Recorrente era intermediar os empréstimos e agir como cedente dos mesmos no caso de
inadimpléncia, a decisdo recorrida se contradiz e afirma que tais valores nfo constituiriam despesas
operacionais proprias pelo fato de se originarem duma intermediagfo de negbcios, ou seja, esquece que
a intermediagfo € o fim social da Recorrente. Vejamos a parte final da fundamentagio vergastada:

“Contudo, para serem ditos valores considerados como perdas e deduzidos na
declaragiio de rendimentos da interessada, estes deveriam ter se originado de suas
atividades operacionais proprias e ndo em fungdo de uma imtermediagdo, no seu
papel de controlada, sendo que efetivamente esia era o proprio banco o verdadeiro
detentor dos respectivos créditos, tendo em vista a relagdo de controle existente entre
ele a interessada. L, nesie caso, corieto o fisco realizar as glosas tanto para ¢ ano-
calendario 2003 guanto para o ano calenddrio de 2004 (fls. 519).

Assim, uma vez superada que a cobranga de tais créditos constitui despesa operacional
da Recorrente, e, portanto, sfo dedutiveis, resta analisar se o fato do Bance Rural ser controlador da
Recorrente impede que tais despesas sejam deduzidas, nos termos do § 6° do art. 9° da lei n® 9.430/96,
abaixo transcrito:

Art. 9° As perdas no recebimento de créditos decorrentes das atividades da pessoa
juridica poderdo ser deduzidas como despesas, para determinagéio do lucro real,
observado o disposto neste artigo.

()

§ 6° Ndo serd admitida a dedu¢do de perda no recebimento de créditos com pessoa
juridica que seja controladora, controlada, coligada ou interligada, bem como com
pessoa fisica que seja acionista controlador, sécio, titular ou administrador da pessoa
Juridica credora, ou parente até o terceiro grau dessas pessoas fisicas.

Na dtica deste relator a vedagdo acima transcrita se aplica quando o contiibuinte
possui crédito de dificil liquidagfo perante o seu controlador, mas ndo quando possui crédito perante um
terceiro, como € o caso dos autos.

Na presente hipotese, a Recorrente ¢ detentora de créditos de dificil liquidez perante
terceiros, pesscas fisicas, e néo perante o Banco Rural, que ¢ a sua controladora. Sendo assim, nio se
Ihe aplica a vedagdo acima imposta.

Por todo o exposto, voto no sentido de julgar procedentc o presentc Recurso
Voluntério, julgando improcedente o auto de infragiio origindrio, restando prejudicado o Recurso de
Oficio.

E como voto.

%[@ﬁ G

ERIC CASTRO E SILVA

7
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TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho, da decisdo consubstanciada no acérdd@o supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
anexo I, do Regimento Intemo do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22 de
junho de 2009.

Brasilia, /.5 / /21 F0LC

“Aloriis

OSE ANTON]O DA SILVA
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Ciéncia

Data: / /

Nome:
Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[ ] com Recurso Especial;

[ ] com Embargos de Declaragio;
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