PROCESSO N© 10640-001.670/88-59

Sessio de 16, Outubro

Recurson® _ 94,512 -~ IRPJ - EXS:

MINISTERIO DA FAZENDA

1984 e 1985

Recorrente - BARBOSA & MARQUES S/A.

Recorrid a — DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JUIZ DE FORA" (MG) .

Vistos,

SUBAVALIACAO DE ESTONUES DE PRODUTOS A
CABADOS - Ndo adotando a empresa siste
ma de contabilidade de custos integra-~
do e coordenado:com o restante da - es
crituracao, seu estoque de produtos a-
cabados deve ser avaliado em 70% do
maior precgo de: venda dé periodo=base,,
face ao disposto no art. 14, §§ 1¢ e
39, "b", do Decreto-lei n® 1598/77.

IMOBILIZAGCOES APROPRIADAS COMO DESPESA
- As aplicagOes de recursos em mate-
riais destinados a obras, construcdes

e melhorias devem ser capitalizadas pa
ra depreciacgdes futuras. A aoroprlagao
como despesa no exercicio de aqulsl——
gao do valor total do bem enseja, quan
to as depreciacdes futuras, ante01oa——
cao de despesas, com a conseqgllente pos
tergagao do pagamento do imposto. Im—
voe-se o0 reconhecimento da depreciacdo
correspondente ao exercicio, se a _im-
pugnante pleiteou a depreciacdo do a-
no, calculando-a, e o fisco nao quesz
tionou o calculo nem a data em que o)
bem entrou em uso.

CORRECAO MONETARIA DO ATIVO PERMANENTE
- A glosa das imobilizacdes debitadas'
como despesas e das perdas de capital
improcedentes apenas restabelece o 1lu
cro real indevidamente reduzido - pelo
valor que deveria ter sido ativado pa-
ra futuras depreciacOes e pelas referi
das perdas.

relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por BARBOSA & MARQUES S/A.: /j>

V.V




ACORDAM os Membr 4da Primeira Camara do Primeiro

.Conselho de Contribuintes, nanimidade de votos, dar provi
mento, em parte, ao recurso, para excluir da tributacdo as im-
portancias de Ncz$ 736 Ol’(cz$ 736 014 OO) e Ncz$ 2.514,57 (Cz$

2.514.574,00), nos exercic1os de 1984 e 1985, respectivamente,

nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presen-—

te julgado.

"Sala das Seésées (DF), em 16 de outubro de 1989

W/ sl .
URGEL”Pé;EI A LOPES PRESIDENTE

RELATOR
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PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

A

HSESSAO DE: ﬁ~$ Jvu

VISTO EM ., AFONSO CE‘

participaram,: alnda, do presente julgamento, os seguintes Conse
lheiros: FRANCISCO DE . ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAI-
VA, CELSO ALVES FEITOSA, CANDIDO RODRIGUES NEUBER, RAUL PIMEN—-—
TEL e JOSE EDUARDO RANGEL DE- ALCKMIN.




RECURSO No:

ACORDAO No

RECORRENTE:

SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSONe 10640-001.670/88=59

94.512

101-79.241

"BARBOSA & MAQUES S/A.

RELATORIO

— - e — e e e —

BARBOSA & MARQUES S/A., qualificada nos autos, mani-

festa-recurso a este Colegiado (fls. 1011/1020) contra parte da'dg

ciséQ de fls. 988/1008) que deferiu apenas parcialmente a sua .im-
(fls. 793/808) ao auto de infracdo contra ela lavrado as

pugnacao
fls. 787.

te forma.

1)

2)

3)

4)

As infracbes foram descritas e enquadradas da seguin

"EXERCICIO DE 1984, PERIDO-BASE DE 01l.

07.82 a 30.6.83

subavaliacdao de estoque de produtos a-
cabados, conforme descrito no item 1, -
do Termo de Verificacdo Fiscal (T.V:F.),
em anexo, que resultou na postergacao
do pagamento do Imposto de Renda no
montante de

glosa de despesas que por sua nature-
za e quantidade caracterizam imobiliza
¢3es, conforme descrito no item 2, do
T.V.F., no valor de

glosa do valor contabilizado indevida-
mente como perda de capital, conforme’
descrito nos itens 4 e 5, do T. Verifi~
cagdo Fiscal

receita de correcdo monetaria das imo-
bilizag¢des e dos bens baixados indevi-
damente no veriodo, conforme descrito
nos itens 3 e 6 do T.V.F., totalizando

Total a tributar no exercicio

50.697;47 OTNs

1

Cr$22.123.219
Cr$30.819.957

Cr$45.161.110

Cr$98.104.286 Ci?7
/7. DME - DF/19.C.C - Secqrat - 1600/75 [
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EXERCICIO DE 1985, PERIODO-BASE DE 01.07.83 a 30.6.84

5) subavaliacao de estogque de produtos a-
cabados, conforme descrito no item 7,
do T.V.F., que resultou na postergacao
do. pagamento do Imposto de Renda no
montante de 23.118,63 OTNs

6) glosa de despesas gue por sua natureza
e quantidade caracterizam Imobiliza—
coes, conforme descrito no item 08,
do T.V.F. Cr$68.262.662

7) receita de correcdo monetaria das imo
bilizag¢bes do periodo, conforme descri
to no item 9, do T.V.F. Cr$31.617.889

Total a tributar no exercicio Cr$99.880.551

ENQUZADRAMENTO LEGAL: art. 157; 171; 187, II; 193;-285, I,
! letra "b"; 317 e 347, do Regulamento
do Imposto de Renda, aprovado pelo!

Decreto n® 85.450/80."

A empresa concordou em primeira instancia com parte '
das glosas referentes a imobilizacOes apropriadas como despesas e
com perda de capital recolhendo o crédito tributario corresponden
te; obteve exclusdo parcial em primeira instancia e, na fase re-
cursal, admitiu a glosa sobre a parte restante danglosa ;éom pek-
da:de. dapital, com recolhimento ainda passivel de homologagdo pe-

la autoridade,fiscal.

Em sua impugnacao, a fiscalizada contesta haver subava
liado seu estoque de produtos acabados, alegando que mantinha con
tabilidade de custos integrada e coordenada com o restant@ da es-
crituracao, nao procedendo a cobrancga dos efeitos da postérgagéo'
no pagamento do imposto. Junta mapas e quadros (fls. 820/943) pa-
ra demonstrar o custo de seus produtos e os respectivos estoques ,
com as diferencgas que considera corretas. Sustenta que as demais
parcelas ndo admitidas como imobilizag¢Oes referem-se a conserva—
cdo das instalacgdoes destinadas a suinocultura, justificando a ra-
z30 dos gastos, juntando declaracdes, fotos documentos e _demons-—
trativos. Das parcelas admitidas como imobilizagdes, a impugnante
excluiu as depreciagées do periodo, submetendo a parte remanescen

te ao crivo da tributacdo, valores que a fiscalizacdo aponta como
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Cr$ 736.014 e Cr$ 2.514.574 para os exercicios de 1984 e de 1985,
respectivamente. Quanto 3 receita de correcao monetaria, . ‘alega
descaber sua cobranca sobre o valor das despesas glosadas . .pela
fiscalizacdo sob o fundamento de se tratar de valores ativaveis ,
citando jurisprudéncia administrativa em favor de sua tese, e so

bre as baixas consideradas indevidas porque os bens foram baixa—

dos em virtude de venda ocorrida no periodo-base seguinte.

A autoridade julgadora de primeira instancia deferiu
em parte a impugnacdo para excluir da tributacdo as parcelas de
cr$ 816.900, de imobilizacdes indevidamente registradas como des-—
pesas (ex. 84), transferindo do exercicio de 1984 para o de 1985,
a parcela de Cr$ 213.610, com o mesmo titulo, a de Cr$4.519.536 ,
de perdas de capital (ex. 1984) e de Cr$ 213.294 e de Cr$...cvu..
5.670.278, ambas de correcido monetaria dos exercicios de 1984 e

de 1985, respectivamente.

Manteve o0 auto na parte remanescente por entender que:
a) a empresa ndo adotava contabilidade de custos integrada e coor
denada com o restante da escrituracdo, apds analisar os elementos
de prova acostados aos autos; b) os dispéndios contabilizados em
despesas e alegadamente relativos a conservaciao e reparos, por
sua natureza e gquantidade, foram na realidade destinados a cons—
trucdes; e, c) os valores de bens atividveis e levados indevidamen
te a despesas bem como as baixas irregulares do ativo  imobiliza

do, devem ser corrigidos monetariamente.

Na fase recursal, a empresa, apos concordar com a exi
géncia relativa a parte remanescente das perdas de capital glosa-
das, persevera na inconformidade com as glosas das importancias '
consideradas como imobilizacdes referentes a suinocultura de Go-
vernador Valadares que reputa como de conservagao e reparos, dis-
correndo sobre a questdo; insiste na exacao dos estoques em sua
impugnacao e por via de conseqliéncia nos custos indicados e afir-
ma que nem todo o valor dos estoques referiam-se a produtos acaba
dos. Insiste na improcedéncia dos reflexos na correcdo monetaria
dos itens 4 e 7 do auto de infracgdo, citando outras decisdes do

Conselho de Contribuintes que favorecem sua tesezjiz

)
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Seu recurso € lido na integra para melhor conheci—

to do Plenario.
E o Relatdrio.
YOTQ
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo co

nhecimento.

Preliminarmente; 0s elementos constantes dos autos
sdo suficientes para a formagdo da conviccdo do julgador, dispen-
sando a realizacdo de diligéncias ou pericia.

Estas, alias, ndo se justificam quando o fato pro-
bando pode ser comprovado mediante a juntada de documentos pela

parte a quem aproveita.

0 voto adota a mesma ordem de matérias observada no

relatério.
Assim, tem-se:

1 - Subavaliacao de estoques de produtos acabados

O contribuinte que nao mantiver sistema de contabi-
lidade de custos integrado e coordenado com o restante da escritu
racdo deverd avaliar os seus estoques de produtos acabados em 70%
do maior prego de venda do periodo-base (Decreto-lei n¢ 1598/77 ,
art. 14, §§ 12 e 392, "b").

No caso sob julgamento, apesar dos esforcos da defe
sa para convencer o julgador de que mantinha contabilidade de cus
tos integrada e coordenada como restante da escrituracdo, a socie

dade nao logrou comprovar a sua assertiva, eis que se limitou a.
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juntada de mapas sem anexar cOpia dos lancamentos préprios e nio
logrou infirmar os argumentos (fls. 972) de que sua escrita ndo"
passa de mero acUmulo de lancamentos por diversas contas que, ao
final do exercicio social, tém seus saldos parcialmente transferi
dos para conta de resultado e que os estoques sdao apurados sem
qualquer técnica em que produtos diferentes apresentam-se com oOs

mesmos custos.

As divergéncias existentes entre os valores constan
tes do Registro de Inventario e os valores consignados nos mapas
apresentados pela defesa demonstram por si s6 a deficidncia ~ do
sistema e a falta de certeza dos valores atribuidos aos estoques
de produtos acabados referidos no Registro de Inventario e nos ma

pas acostados a impugnacio.

Neste caso, nao ha davida de gque agiu corretamente
o agente do fisco em adotar o critério de arbitramento estabeleci
do na letra "b" do § 39, do art. 14, do Decw-lei n® 1598/77, mes-
mo porque a glosa incidiu sobre o valor dos estogques dos produtos

acabados e nao sobre qualquer outro.

E, assim a cobranca dos efeitos da postergacdo no

pagamento do imposto se impunha.

Imobilizacbes apropriadas como despesas:

Como bem assinalou o informante fiscal as fls. 978,
as quantias de Cr$ 1.441.213 (ex. 84) e de Cr$ 12.667.192 (ex.85),
relativas a aquisicdo de materiais para a suinocultura de Governa
dor Valadares, revelam, por seu conjunto e natureza, e bem .assim
por sua disparidade em relacdo a outros periodos, destinacdo para
alguma obra de vulto e nao para simples reparos, como quer fazer

crer a recorrente.

Os argumentos de defesa, calcados em consideracdes
gerais e cujas ocorréncias no caso concreto nido restaram comprova
das, nao infirmam os fundamentos faticos e legais que ddo suporte

a decisdo recorrida.
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Merece registro o fato de que as importancias glosa
das no auto de infracdo sao parte das despesas de Cr$ 93.378.147
e Cr$ 264.004.716 (exs 1984 e de 1985, respectivamente) o que de

monstra ter o autuante sido seletivo em sua auditoria.

As aplicacoes de recursos em materiais destinados a
obras, construgles e melhorias devem ser capitalizadas para depre

¢iacdes futuras.

Diversamente, entendo que, se a fiscalizagao, em a
to de revisdo, desclassifica parte do dispéndio de conta de despe
sa para enquadra-la em conta de ativo, ndo pode negar os efeitos
da depreciacdo sobre os bens adquiridos e postos em uso, e cujos
valores sdo indicados pela fiscalizacao, as fls. 977, como Cré$...
736.014 e Cr$ 2.514.574 (exs 1984 e de 1985, respectivamente) ,com
base no levantamento feito pela empresa (fls. 964/5) vara recolhi
mento do imposto correspondente as parcelas de Cr$ 19.732.382 !
(20.468.396 — 736.014) e de Cr$ 53.294.506 (55.809.080 - 2.514.574),
nos exercicios de 1984 e de 1985, respectivamente, que ndo foram

objeto de discordancia.

Abra-se paréntese para esclarecer que, quando a au-
toridade julgadora de primeira instdncia considerou como nao liti
giosa as parcelas de Cr$ 20.468.396 (ex. 84) e de Cr$55.294.506 ,
em lugar de Cr$ 19.732.382 e de Cr$ 53.294.506 (fls. 1002)  para,
no final (fls. 1007) considerar extinta a parcela recolhida, auto
maticamente manteve sob tributacdo as parcelas de Cr$ 736.014 e
de Cr$ 2.514.574, correspondentes as depnreciacdes dos exercicios
de 1984 e de 1985. Deste modo, as parcelas litigiosas, na matéria
em questdo, sao, na verdade, Cr$ 1.360.337 (624.323 £ 736.014) e
de Cr$ 15.323.654.(12.809.080 + 2.514.574).

Voltando ao pensamento interrompido, a empresa em
sua impugnacdo indicou as parcelas ativaveis em relagdo as quais
concordova com a glosa efetuada pela fiscalizacdo, e calculou tam
bém as respectivas depreciacdes do periodo Afls. 964/5) sem que,
na contradita fiscal (fls. 976/979), se tenha discutido se .. os

bens teriam sido postos em uso ou nao. Apenas se alegou que nao

) u
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poderiam ter sido pleiteadas fora do exercicio social corresvon—

dente.

Na verdade, quando em sua contabilidade e, por con
seqliéncia, em sua Declaracdao de Rendimentos, a fiscalizada dedu-
ziu, no periodo-base da aquisicdo, todo o valor ativavel, além da
depreciacdo do periodo, antecipou as quotas de depreciacao corres
pondentes aos anos seguintes, com inobservincia no principio da
autonomia dos exercicios. Vale dizer, postergou o pagamento do
imposto para exercicios posteriores, o que ensejaria as medidas
previstas nos §§ 69 e 792 do art. 69 do Decreto-lei no 1598/77.

Lancado o imposto, a empresa optou pelo pagamento
do tributo referente aos exercicios seguintes, deixando assim de
defender-se com fulcro nos dispositivos acima citados. Todavia,em
relacdo ao exercicio em que se deu a aquisicdo, manteve simples—
mente a parte da despesa a ele inerente, dail porque entendo nao

proceder a restricao do fisco.

Todavia, o mesmo ndo se pode dizer em relacdo ~ as
parcelas impugnadas pela empresa porque sequer se sabe em que 0=
bra foram aplicados os materiais de construcdo e, muito menos,

quando os respectivos bens teriam sido posto em uso.

Receita de Correcdo Monetaria de Imobilizacles:

A glosa do valor das imobilizacOes debitadas em des
pesa e das indevidas perdas de. capital deduzidas do lucro liquido,
apds as exclusdes determinadas em primeira instdncia, apenas res-
tabelece o lucro real indevidamente reduzido do wvalor gque deve-
ria ter sido capitalizado para depreciagOes futuras e das referi-

das perdas de capital.

Impoe-se, entrementes, determinar também o efeito
tributario, conseqliente de tal omissdo, na determinacido da recei-
ta de correcao monetdria sobre o valor dos bens gque deveriam com-

por o ativo permanente.
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Esse procedimento extracontdbil portanto ndo & . in
compativel com a glosa da despesa, coexistindo harmOnicamente com

ela.

A falta de reconhecimento da receita de correcdo mo
netaria afeta para menos o lucro liguido do exercicio, seja  por

diminuicdo do saldo credor de correcdo monetadria, seja por aumen-

to indevido do saldo devedor dela.

O lancamento sobre a correcgao monetaria no caso o-

~ -+ - . . .
correu apenas em relacao aos periodes em que a fiscalizada deduziu
como despesa as imobilizagdes, e a indevida perda deé capital sem

reflexos nos sequintes, como se verifica do auto de infracéao.
Conclusdo

Voto vnelo provimento parcial do recurso para exX—
cluir as importancias de Cr$ 736.014 e Cr$ 2.514.574 da base de
célculo’dos exercicios de 1984 e de 1985.

Y N '

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES -~ RELATOR
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