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AUTO POSTO NORTE LTDA.

2* TURMA/DRJ/JUIZ DE FORA/MG

PRINCIPIO DA VERDADE MATERIAL -
Alegacdes de ofensa ao principio da verdade material,
por envolver questio de mérito, ndo devem ser
analisadas como argliigdo preliminar. Por outra via,
nos casos de infragio baseada em presungdo legal,
ndo se configura qualquer ofensa se o sujeito passivo
n#o oferece qualquer elemento probante.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - REVENDA DE
COMBUSTIVEIS - As divergéncias apuradas através
do cotejo das receitas de venda de combustiveis
registradas no Livro Didrio e essas mesmas receitas
langadas nos Livros de Movimentagdo de
Combustiveis - LMC, configura omissdo de receitas,
por falta de registro de vendas.

JRPJ] - LUCRO PRESUMIDO - OUTRAS
RECEITAS - Para a exigéncia do tributo € necessario
que se comprove de forma segura a ocorréncia do fato
gerador do mesmo. Tratando-se de atividade
plenamente vinculada (CTN, arts. 3° e 142), cumpre a
fiscalizagdo realizar as inspeg¢des necessarias a
obtengdo dos elementos de convicgdo e certeza
indispensaveis 3 constituigio do crédito tributério.
Havendo davida sobre a exatiddo dos elementos em
que se baseou ¢ langamento, a cxigéncia ndo pode
prosperar, por forga do disposto no art. 112 do CTN.
Assim, ndo é cabivel a inclusdo diretamente na base
de célculo do IRPJ, de valores contabilizados e
declarados a maior do que aqueles registrados nos
Livros de Movimentagio de €ombustiveis — LMC,
sem qualquer investiga¢io da ‘prigem das receitas
declaradas.
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OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE
CAIXA - Caracteriza omissdo de receita o suprimento
de caixa feito por soécio da empresa, sem a
comprovacgio da origem ¢ a efetividade do ingresso,
através de documentagdo hibil e idénea.

TRIBUTAGCAO DECORRENTE - CSLL - PIS -
COFINS - A solucdo dada ao litigio principal,
relativo ao IRPJ, aplica-se aos litigios decorrentes,
quanto & mesma matéria fatica.

MULTA QUALIFICADA - Comprovada a infragdo
de omissdo de receita mas nio comprovado o intuito
de fraude, impde-se a redugio da multa ao patamar de
75%, adequando-a a realidade dos fatos.

JUROS DE MORA - SELIC - A partir de 1° de abril
de 1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita
Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, &
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e
Custddia - SELIC para titulos federais (Simula n°® 4,
do 1° CC).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso voluntario interposto

por AUTO POSTO NORTE LTDA..

ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do PRIMEIRO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para
afastar a tributag@io sobre outras receitas e reduzir a multa para 75%, nos termos do relatério e
voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Luis Alberto Bacelar
Vidal, Wilson Fernandes Guimaries e José Clévis Alves que nao reduziam a multa.

}ielator

FORMALIZADO EM: '2; é A'B'R 2[077 ! )
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Participaram, ainda, do presente julgamento,
SAHAGOFF, ROBERTO WILLIAM GONGCALVES (Suplente ado), EDUARDO DA
ROCHA SCHMIDT e JOSE CARLOS PASSUELLO.
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Relatorio

AUTO POSTO NORTE LTDA., empresa devidamente qualificada nos autos,
recorre a este Colegiado contra a decisdo da 2* Turma de Julgamento da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora (MG), que manteve integralmente a
exigéncia de IRPJ e reflexos, concretizada através dos autos de infragéo de fls. 04/13,
14/18, 19/23 e 24/3, em razdo dos seguintes fatos:

Ao confrontar os valores da receita de combustiveis contabilizada, com os
valores constantes do Livro de Movimentagio de Combustivel, a fiscalizagio
evidenciou que no 1°, 3° e 4° trimestres de 2001 e nos 1° e 4° trimestres de 2002, o valor
contabilizado a titulo de receita da venda de combustiveis é superior ao escriturado no
LMC, enquanto que nos demais trimestres de 2001, 2002 e 2003, a receita contabilizada
foi menor que a constante do LMC.

Diante do constatado, o fisco concluiu serem os valores contabilizados a maior
que os constantes do LMC, valores estranhos a atividade, classificando-os como outras
receitas, visto que ndio tiveram origem na venda de combustivel, efetuando o
langamento de conformidade com o art. 521 do RIR/99, considerando a base de calculo
do lucro presumido sem nenhum percentual de redugéo.

Quando ocorreu o inverso, ou seja, a receita contabilizada foi menor que a
escriturada no LMC, o fisco efetuou o langamento com base no art. 528 do RIR/99, ante
a consideragdo de tratar-se de omissdo de receita da propria atividade.

Para as duas infragdes descritas, o fisco entendeu terem ocorrido com evidente
intuito de fraude, razdo pela qual a multa de oficio foi langada com a respectiva
qualificagdo, elevando-a a 150% (cento e cingiienta por cento).

A fiscalizagdio também constatou langamento contibil a débito de caixa e a
crédito do sécio Adalberto Salgado Junior, no valor de R$ 667.000,00, sem a suficiente
comprovagio da origem e efetiva entrega do numerério, pelo que efetuou o respectivo
langamento tomando por base o artigo 282 do RIR/99.

Inconformado com as exigéncias formalizadas, em tempo habil o sujeito
passivo apresentou sua impugnagéo, alegando em sintese:

Que a administragio Publica deve nortear-se no principio da verdade material
para a perfeita apuragéo do fato gerador do tributo.

Que a fiscalizagio ndo se preocupou em saber de que operagdes teriam
decorrido as supostas receitas omitidas, tampouco deu oportunidade para que o requerente o
fizesse.

Que a tributagio de 100% da receita omitida configura situagfio sem qualquer
amparo legal € que os dispositivos legais que autorizavam esta esdrixula forma de tributagao —
arts. 43 ¢ 44 da Lei n® 8.541/92 — foram expressamente revogados pela, Lei 9249/95 (art. 36,
IV). E, como entende que o fiscal ndo procurou saber a origem darg due teria sido omitida
deveria aplicar o percentual de 8% de presung@o de lucro.
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Que os motivos que levaram o fisco ao langamento sdo suficientes para o
cancelamento da exigéncia, pos a falta de contrato de muituo ou o fato de ter sido realizada a
titulo de transferéncia ndo descaracterizam a operagéo.

Que ¢ irelevante a denominagdo que seja atribuida A operagdo, pois a entrega
dos recursos pelo sdcio contabilizada a titulo de ‘recebimento de empréstimos’- com absoluta
coincidéncia de valores — deixa claro de que se trata da devolugio dos valores entregues data
anterior, no caso, em 10/05/2000.

Que a entrada dos valores na empresa fica claro pelo registro contabil da
operagdo e pelo fato do pagamento pelo s6cio ter ocorrido em espécie, modalidade totalmente
compativel com a atividade das empresas de que participa — todas dedicadas A venda de
combustivel - em que hé expressivo volume de recebimentos em espécie.

Que a exigéncia do PIS/COFINS sobre as outras receitas teve como base legal a
Lei 9718/98, o que ampliou indevidamente a base de cédlculo das contribuigdes, pois estavam
em vigor o art. 195 da CF.

Que as acusagles que recaem sobre a requerente nio passam de omissdes de
receitas e as divergéncias na escrituragdo jamais poderdo caracterizar evidente intuito de
fraude, até porque todos os tributos, sobre a alegada receita omitida, foram integralmente

pagos.

Que a SELIC ¢ taxa de juros remuneratérios ¢ ndo moratoérios, ndo tendo sido
instituida por lei como determina o CTN.

Através do Acdérddo DRI/JFA N° 512.235 (fls. 138/152), a Segunda Turma
Julgadora da DRJ em Juiz de Fora (MG), julgou procedente a agio fiscal, apresentando-se o
mesmo assim ementado:

IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - Constatado que a empresa
contabilizou receita de venda de combustivel menor que a escriturada
no Livro de Movimentagdo de Combustivel, estd caracterizada a
omissdo de receita, de conformidade com o art. 528 do RIR/99.

OUTRAS RECEITAS - Comprovado que as receitas contabilizadas nao
sdo da atividade da empresa e ndo sendo identificada sua origem, é
pertinente o lancamento com fulcro no art. 521 do RIR/99.

Cientificada da decisdo (fls. 153), a interessada, tempestivamente, interpds o
recurso voluntério de fls. 156/174, reafirmando os termos da impugnagéo.

O processo ascendeu a este Conselho de Contribuintes, Yesacompanhado de
arrolamento de bens acha-se, com base no art. 2° § 1°, da IN SR} n°® 264,\de 20 de dezembro
de 2002.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro IRINEU BIANCHI, Relator

Estando presentes os pressupostos de admissibilidade, o recurso voluntario
merece ser conhecido.

Trata o processo das exigéncias de IRPJ e reflexos, relativas aos anos-

calendério de 2001, 2002 e 2003, formalizadas em decorréncia da constatagdo das seguintes
infra¢Ses:

a) Omissdo de receita da atividade — venda de combustiveis apurada com
base no LMC - divergéncia entre a receita contabilizada e a registrada no Livro de
Movimentagio de Combustiveis;

b) Outras receitas, cuja origem nio foi demonstrada pelo contribuinte e que
ndo sdo oriundas da venda de combustiveis;

c) omissao de receita caracterizada pelo suprimento de numerario por socio
sem a comprovagio da origem e da entrega do numerario a empresa.

A autoridade fiscal, entendendo que para as duas primeiras infragdes, a conduta
adotada pelo sujeito passivo denotava evidente intuito de fraude, cominou a multa qualificada.

Em sede de recurso voluntario, a empresa suscitou os mesmos argumentos da
impugnagdo, a saber:

a) violagdo do principio da verdade material

b) indevida tributagdo do item “outras receitas”

¢) a comprovacgio do pagamento de empréstimo ao sécio
d) aindevida exigéncia do PIS e da COFINS

¢) o indevido agravamento da multa

f) aindevida aplicagdo da taxa SELIC

Dentro deste panorama, passo a analisar cada uma das infra¢gdes apontadas pela
autoridade fiscal, bem como os argumentos trazidos pela recorrente.

PRINCIPIO DA VERDADE MATERIAL

Ao refutar o argumento, a Turma Julgadora sustentou que a omissio de receita
de combustiveis apurada pela fiscalizag@io se deu de forma direta, ou seja, pelo confronto do
livro fiscal com a contabilidade. A outra omissdo (suprimento de npufierariy), por tratar-se de
presuncio legal, seria neutralizada por meios probatérios cujo{ énus competia ao sujeito
passivo.
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Quanto as duas primeiras infragdes, entendo que o argumento da recorrente se
confunde com aqueles de mérito, de sorte que a questio sera analisada a seguir.

No que diz respeito ao suprimento de numerario, por tratar-se de presungéo
legal, ndo ha que se falar em afronta ao principio da verdade material, uma vez que nenhuma
prova foi produzida no sentido de afastar dita presuncao.

OMISSAO DE RECEITA DA ATIVIDADE - VENDA DE COMBUST{VEIS

A decisdo recorrida ndo merece reparos. Mantenho-a, pois, pelas suas proprias
razdes e mas as seguintes, adotadas, com as adequacdes pertinentes, do Ac. n® 101-95.651, da
lavra do ilustre conselheiro Paulo Roberto Cortez.

De acordo com as pegas constantes dos autos, a fiscalizagio realizou confronto
dos registros contdbeis com os Livros de Movimentagio de Combustivel — LMC e, tendo
apurado divergéncias de valores entre eles, intimou o sujeito passivo a apresentar justificativas.
Em resposta, a empresa afirmou que “a escrituracdo do Livro de Movimentacdo de
Combustiveis tem como objetivo atender exigéncias especificas do Departamento Nacional de
Combustiveis, ndo sendo sua finalidade gerar informacées contabeis”.

Diante desses fatos, foi formalizado o langamento por omissdo de receitas nos
anos-calendario de 2001, 2003 e 2003, com a imposi¢ido da multa qualificada de 150% (cento e
cinglienta por cento).

Em sua defesa, a recorrente limitou-se em questionar a validade do LMC, sem
contudo, trazer aos autos provas ou argumentos capazes de elidir a presungdo de omissédo de
receitas,

Com efeito, reza o artigo 260 do RIR/99:

Art. 260. A pessoa juridica, além dos livros de contabilidade previstos
em leis e regulamentos, deverad possuir os seguintes livros:

()

V — de Movimentagdo de Combustiveis, a ser escriturado diariamente
pelo posto revendedor.

Assim a propria legislagiio tributdria exige a manutengfio do citado LCM
devidamente escriturado, sendo, por conseguinte, cabivel a sua exigéncia também para fins
tributdrios, por meio do confronto entre os registros nele constantes com aqueles da
escrituragdo mercantil, como ¢ o caso dos presentes autos.

Outrossim, a auséncia de elementos factuais que possam elidir a exigéncia fiscal
persiste nesta fase recursal, pois a recorrente insiste em contestar o langamento sob argumentos
incapazes de dar consisténcia 4 sua pretensio de ver excluido, ou pelo menos, reduzido o
crédito constituido.

A legislagdo de regéncia do tributo em questdo, e também a jurisprudéncia
dominante neste Conselho de Contribuintes, é taxativa em estabelecer gue a diferenga de
estoque, ou qualquer outro procedimento que indicie ornissdo regidtro de receita,
caracterizam a percepgio de resultados nio submetidos ao crivo da tfibutagid! ressalvada ao
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contribuinte a prova de improcedéncia da acusago. E 6bvio que essa prova deve fazer-se
mediante exibi¢do de documentagfo hébil e iddnea, capaz de elidir a infragdo tipificada.

Com efeito, ndo se trata de presungéo simples, mas sim, de divergéncia entre o
montante de vendas consignado no livro fiscal e o declarado 4 Administragio Tributaria, em
relagdo 4 qual caberia & recorrente, seja em resposta  intimag@o formalizada no curso da agio
fiscal, seja em sede de contestagdo ou recurso, apresentar argumentos capazes de elidir a
acusagio,

Dai por que, rejeitar-se também o argumento de violagdo ao principio da
verdade material.,

E, uma vez que na hipotese sob exame a contribuinte ndo logrou infirmar, com
documentagio objetiva e inconteste, a acusagio que lhe foi feita, a decisdo recorrida deve ser
mantida,

OMISSAO DE RECEITAS — OUTROS RENDIMENTOS

Nio é o que acontece com a infragdo titulada como “outras receitas™, uma vez
que, de acordo com a pega fiscal, a receita declarada pelo sujeito passivo foi maior em
determinados meses, do que aquela registrada no Livro de Movimentagdo de Combustiveis,
tendo concluido o fisco, se tratar de uma receita de origem desconhecida, a qual nio se refere a
venda de combustiveis, produtos ou servigos.

A partir de tal entendimento, na medida em que a empresa tinha apurado a base
de célculo do imposto com base no lucro presumido, a autoridade fiscal entendeu que a
empresa utilizou indevidamente o coeficiente de 1,6%, pois, para ela, o montante da receita
sem correspondéncia na contabilidade deveria ingressar na referida base de cdlculo sem
aplicac¢do de qualquer percentual de presungéo. ‘

Nio nos parece que o critério adotado pela autoridade fiscal possa subsistir,
porquanto a solugdo da lide diz respeito & classificacio das receitas declaradas pela
contribuinte, para as quais a fiscalizagdo ndo apurou a origem.

Enfatize-se que ndo se trata de omissio de receitas, mas sim, de valores
declarados a maior do que aqueles langados no Livro de Movimentagdo de Combustiveis.

De acordo com o artigo 24 da Lei n® 9.249/95, verificada a omissdo de receita, a
autoridade tributdria determinard o valor do imposto e do adicional a serem langados, de
acordo com o regime de tributagdo a que estiver submetida a pessoa juridica no perfodo-base a
que corresponder a omissdo. O pardgrafo primeiro do mencionado dispositivo prevé que, no
caso de pessoa juridica com atividades diversificadas, tributadas com base no lucro presumido
ou arbitrado, ndo sendo possivel a identificagdo da atividade a que se refere a receita omitida,
esta serd adicionada aquela a que corresponder o percentual mais elevado.

Néo hd qualquer dispositivo legal que autorize a presun
omitida tem origem n#o operacional. Assim, caso efetivamente ocorress¢’a omis
deveria ela ser adicionada & receita bruta operacional para aplicagfo do
elevado.

que a receita
a0 de receitas,
rcentual mais
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Esse € o entendimento da propria Administragdo Tributaria, de acordo com o
Manual de Perguntas e Respostas, orientagio oficial da Secretaria da Receita Federal:

666 — Qual o tratamento a ser dado pelo fisco as pessoas juridicas que
optarem pela tributacdo com base no lucro presumido no caso de ser
constatada receita bruta (operacional ou ndo) maior que a oferecida a
tributacdo (omissdo de receita)?

A partir de 171/96 (RIR/99, art. 528), constatada, mediante
procedimento de oficio, a ocorréncia de omissdo de receitas esta serd
tributada de acordo com o regime a que estiver submetida a pessoa
juridica no ano-calendadrio correspondente ao da omissdo, devendo o
montante omitido ser computado para a determinac¢do da base de
calculo do imposto de renda e do adicional. Igual procedimento serd
adotado para a determinag¢do da CSLL, Cofins e Pis.

()

No caso da pessoa juridica com atividades diversificadas tributadas
com base no lucro presumido, ndo sendo possivel a identificacdo da
atividade a que se refere a receita omitida, esta serd adicionada aquela
que corresponder o percentual mais elevado (RIR/99, art. 528,
pardgrafo unico).

Tendo em vista que no caso, ndo ocorreu efetivamente qualquer omissdo de
receitas, mas simplesmente a tributagdo com a aplicagdo do coeficiente de lucro presumido
correspondente & venda de combustiveis no entender da fiscalizagdio, ndo hd como manter a
exigéncia neste particular.

O langamento requer prova segura da ocorréncia do fato gerador do tributo.
Tratando-se de atividade plenamente vinculada (CTN, arts. 3° e 142), cumpre a fiscaliza¢do
realizar as inspecles necessirias & obtengfo dos elementos de convicgdo e certeza
indispensiveis & constituicdo do crédito tributdrio. Havendo duvida sobre a exatiddo dos
elementos em que se baseou o langamento, a exigéncia ndo pode prosperar, por forga do
disposto no art. 112 do CTN, até por que, o imposto ndo pode ser usado como sangdo (CTN,
art. 3°).

Em resumo, faltou o devido aprofundamento investigatorio para a consisténcia
da acusagfio, ou seja, olvidaram-se os autuantes, de investigar mais a fundo a ocorréncia da
irregularidade fiscal e comprova-la.

Claro estd, portanto, que o critério eleito pela autoridade fiscal nio encontra
respaldo na legislagdo que rege a matéria, devendo, por conseguinte, ser exonerado o crédito
tributario correspondente.

SUPRIMENTO DE CAIXA
Este item da autuacdo foi assim apreciado pela Turma Julgadora:

No dia 31/01/2001 a empresa contabilizou a débito da conta “caixa” e
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em data e valor, a origem do recurso e sua efetiva entrada no caixa, o
impugnante respondeu que a operagdo foi feita em moeda corrente,
anexando a resposta recibo firmado pelo outro sécio.

Em sua impugnagdo afirma que “a entrada dos valores na empresa fica
claro pelo registro contibil da operagfio ¢ pelo fato do pagamento pelo
sécio ter ocorrido em espécie, modalidade compativel com a atividade
das empresas de que participa — todas dedicadas & venda de
combustivel ~ em que hi expressivo volume de recebimentos em
espécie. Por outro lado, o requerente n3o tem como fazer prova da
origem de recursos que ndo eram seus até o pagamento...”

Vejamos o que determina a legisiacdo pertinente — art. 282 do RIR/99:

Art. 282. Provada a omissdo de receita, por indicios na
escritura¢do do contribuinte ou qualquer outro elemento de
prova, a autoridade tributdria poderd arbitra-la com base no
valor dos recursos de caixa fornecidos a empresa por
administradores, sdcios da sociedade ndo andnima, titular da
empresa individual, ou pelo acionista controlador da
companhia, se a efetividade da entrega e a origem dos recursos
ndo forem comprovadamente demonstradas (Decreto-Lei n°
1.598, de 1977, art. 12, § 3° e Decreto-Lei n® 1.648, de 18 de
dezembro de 1978, art. 1", inciso II).

No presente caso a empresa ndo logrou comprovar nem a origem dos
recursos,nem a efetiva entrega do numerdrio a empresa. A motivagdo
para esta operagdo — pagamento de empréstimo contraido no ano de
2000, se existiu de fato ou ndo, é irrelevante para andlise da matéria,
tenha ele sido feito ou ndo, o fato é que em 31/01/2001, langou-se a
débito da conta "Caixa” o montante de RS 667.000,00, constando
como credor o Sr. Adalberto Salgado Jinior, sécio da empresa. Dessa
forma, tem-se que comprovar a origem do numerdrio e a sua real
entrada no caixa para afastar a presun¢do legal prevista no dispositivo
legal supra citado. Uma vez que o contribuinte ndo foi capaz de fazer
tais comprovagdes, ndo ha reparos a fazer ao lancamento a titulo de
omissdo de receitas.

Ndo afasta a presun¢do o fato do socio possuir disponibilidade
financeira pela sua participagdo em outras empresas de grande fluxo
de caixa. Se o numerdrio, dito entregue, teve sua origem em oulras
empresas que ndo a autuada, cabia a ela comprovar. Também ndo
seria necessdrio intimar diretamente o sécio, pois uma vez que a
empresa sob agdo fiscal tinha sido intimada, nada impedia de buscar a
comprovagdo junto ao socio, parte intrinsecamente ligada. Isto sem
falar que o langcamento contabil quando foi feito deveria estar
lastreado em documentacdo habil que atendesse as exigéncias legais,

Apés transcrever os artigos 519 ¢ 528 do RIR/99, que tratam da omissio de
receitas, a decisdo recorrida conclui pela intocabilidade do langamento.

A peca recursal, como destacado no relaté
impugnagao.

as alegagdes da
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Como foi expressado no voto condutor, tratando-se a omissdio apontada de
presungdo legal, cabia ao sujeito passivo a produgdo das provas escorreitas no sentido de
neutralizar a acusag@o fiscal, o que néo foi feito.

Dai a plena concordincia com os fundamentos da decisdo recorrida e a
conseqiiente manuten¢io do langamento quanto a este particular.

TRIBUTAGAO DECORRENTE — CSLL - PIS - COFINS

A solugiio dada ao litigio principal, relativo ac IRPJ, aplica-se aos litigios
decorrentes, devido 2 intima relagio de causa e efeito entre os langamentos.

MULTA QUALIFICADA

Merece acolhida a impugnagfo, na parte em que se insurge contra o langamento
da multa de oficio qualificada, no percentual de 150% (cento e cingiienta por cento), ante a ndo
demonstra¢do e nio comprovagao, pela autoridade langadora, de que o contribuinte agira com
dolo.

Com efeito, o Relatério Fiscal (fls. 49), na parte em que fixa a imposigdo da
multa qualificada, alude apenas a ocorréncia de varios langamentos contibeis sem a devida
prova documental, em desencontro com os registros contabeis, especificamente na anélise dos
Livros de Movimentagéo de Combustivel com o Livro Diario.

Desta forma, entendeu o fisco que:

Assim, a efetivacio de diversos langamentos contabeis, feitos
reiteradamente no curso de vdrios anos-calenddrio, e
desacompanhados de documentagdo habil e idonea, configura evidente
intuito de fraude, ja que tipificada a intengdo dolosa de deixar de
recolher ou recolher menos tributos.

A meu ver, a autoridade langadora sequer tentou demonstrar que a contribuinte
agira com dolo, presumindo dolosa sua conduta pelo em razdo da divergéncia constatada entre
o Livro Didrio e o Livro de Movimentagdo de Combustivel.

Impende destacar que estd comprovado nos autos que o langamento do imposto,
na parte em que foi langada a multa qualificada, se baseou na escrituragdo da prdpria
contribuinte, disponibilizada para a autoridade langadora sem qualquer resisténcia, o que
evidencia, claramente, que a contribuinte ndo teve a intengdo de fraudar o Fisco.

Ademais, ndo sé a auséncia de prova de dolo na conduta da contribuinte
autuada, bem como a falta de qualificagfio e individualizagio de sua conduta, necessariamente
dolosa, em um dos tipos dos artigos 71, 72 € 73 da Lei n® 4.502/64, autoriza considerar a
qualificagdo da multa de oficio.

Neste sentido, destaco a ligiio de Edmar Oliveira Andrade Filho':

' ANDRADE FILHO, Edmar Oliveira. Infragbes e Sangbes Tributérias. 3o Paulp

: Dialética, 2003, p.
121. -
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“... 0 pressuposto de aplicacdo em concreto da norma juridica citada é
a ocorréncia de sonegacdo, fraude e conluio, consoante defini¢do
contida na Lei n. 4.502/64. Em decorréncia, toda norma individual e
concreta de aplicacdo desse preceito deve individualizar qual das trés
condutas foi adotada no caso concreto e as provas respectivas, ja que
oS conceitos normativos de sonegagdo, fraude ou conluio ndo podem -
validamente — ser permutados pelo aplicador da lei em face do
principio da estrita legalidade e na exigéncia de decisdo com base na
verdade material. -

Logo, o fundamento legal da infragdo ndo pode ser unicamente o
preceito da Lei n. 9.430/96; é indispensavel e necessdria a produgdo de
provas inequivocas de que tenha ocorrido pelo menos uma das
condutas referidas nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n 4.502/64. A
indicagdo, pura e simples, do preceito normativo citado, sem a
correspondente prova, sem a sua qualificacdo e individualizagdo da
conduta, implica cerceamento do direito de defesa e torna ilegitima a
aplicagdo da multa qualificada.”

A jurisprudéncia administrativa ¢ farta ao negar a aplicag@o da multa qualificada
quando nfo comprovado o dolo, o evidente intuito de fraude, ainda que reconhecida a
procedéncia do langamento. Destaco, nesta linha, os seguintes julgados:

IRPF - MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO QUALIFICADA -
INDISPENSAVEL A DESCRICAO E COMPROVACAQ DAS
CIRCUNSTANCIAS QUE DEMONSTREM O EVIDENTE INTUITO
DE FRAUDE - Para que a multa de oficio de 150% seja aplicada,
exige-se que o contribuinte tenha procedido com evidente intuito de
fraude, nos casos definidos nos arts. 71,72 e 73 da Lei n° 4.502, de
1964, devendo as circunstincias que autorizam a sua aplica¢do serem
minuciosamente justificadas e comprovadas nos autos. A simples
omissdo total ou parcial de rendimentos, representada pela falta de
apresenta¢do de declaracdo ou de declaragdo inexata, enseja a
aplicagdo da multa de oficio normal de 75%, ndo caracterizando
evidente intuito de fraude, nos termos do inc. I, do art. 44, da Lei n°
9.430, de 27/12/1996 e do inc. II, do art. 957, do Regulamento do
Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n°3.000, de 26/03/1999.
(Acorddo 102-46184, Rel, Cons. José Oleskovicz)

MULTA QUALIFICADA. A aplicagdo da multa qualificada pressupde
a comprovagdo inequivoca do evidente intuito de fraude.(Acorddo 103-
21576, Rel. Cons. Aloysio José Percinio da Silva}

IRPF - MULTA QUALIFICADA - FRAUDE - Simples omissdo de
receitas ou declaracdo inexata ndo representam, por si SO, intuito
evidente de fraude, que ndo se presume, sendo necessdaria a
demonstragdo cabal de conduta material suficiente para sua
caracterizagdo.(Ac. 104-19825, Rel. Cons. Remis Almeida Restol).

PRATICA DE ATO DOLOSO - QUALIFICACAQO DA MULTA -
PROVA - A falta de registro na declaragio de ajuste anual de
rendimentos considerados omitidos por presungdo lpgdl [depositos

bancdrios) ndo evidencia, por si 56, dolo do contrjbuinte a
aplicagdo de multa qualificada de 150%, pelo que fpaplicavel
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de oficio. Recurso de oficio negado. (Ac. 106-13818, Rel. Cons. José
Carlos Matta Rivitti)

Como conseqiiéncia da auséncia de prova de dolo na conduta da contribuinte
autuada, bem como da falta de qualificagfo ¢ individualizagio de sua conduta, necessariamente
dolosa, em um dos tipos dos artigos 71, 72 € 73 da Lei n. 4.502/64, e, ainda, tendo em conta o
disposto no art. 112, Il e Il do CTN, julgo indevida a qualificagiio da multa de oficio.

TAXA SELIC

A exigéncia dos juros de mora calculados com base na Taxa Selic acha-se
pacificada na jurisprudéncia administrativa, principalmente a partir da edi¢do da seguinte
Stmula:

Sumula 1° CC n° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributirios administrados pela
Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e
Custodia - SELIC para titulos federais.

Desta maneira, para este item a decisfo recorrida nio merece qualquer reparo.

ISTO POSTO, conhego do recurso € voto no sentido de DAR-LHE
PROVIMENTO PARCIAL para afastar a tributacio relativa ao item “outras receitas” ¢ para
reduzir a multa qualificada de 150% para 75%, mantidas as demais exigéncias.

ala dag Sessdes, em 28 de margo de 2007.

IRINEU BIANCHI
/
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