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EMBARGOS DE DECLARACAOQ. CONTRADICAO.

Cabem embargos de declaracdo quando se constata contradicdo entre a
decisdo e a respectiva ementa. Embargos acolhidos para substituir a ementa
relacionada a0 PIS e a COFINS, de forma a retratar o entendimento
maj oritario do acérddo embargado, expresso no voto vencedor.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em conhecer

dos embargos de declaracdo para re-ratificar o Acordao n® 107-09.589, da Sétima Camara do
extinto Primeiro Conselho de Contribuintes, com efeitos infringentes para substituir a ementa
relativa ao PIS e a Cofins, nos seguintes termos. “PIS. COFINS. OUTRAS RECEITAS
ILEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. N&o tendo a fiscalizacdio se desincumbido do énus de
comprovar a origem e a classificagdo contébil das receitas informadas em DIPJ, superiores as
registradas nos Livros de Movimentacdo de Combustivel, ndo subsistem os langcamentos.”

(assinado digitalmente)
Viviane Vidal Wagner — Presidente

(assinado digitalmente)
Eduardo Martins Neiva Monteiro - Relator



Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Viviane Vidal Wagner,
Antonio Bezerra Neto, Alexandre Anténio Alkmim Teixeira, Sérgio Luiz Bezerra Presta e
Eduardo Martins Neiva Monteiro.

Relatério

Trata-se de embargos de declaracdo interpostos pela Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional (fls.175/176), ja admitidos conforme despacho de f1.179 (verso), em que se
alega existir contradicdo no Acorddo n° 107-09.589, proferido pela Sétima Camara do extinto
Primeiro Conselho de Contribuintes (fls.164/171), nos seguintes termos, in verbis:

“(...) Com efeito, ao analisar o acérdédo verificou-se que o0 voto
vencedor do Consdheiro Luiz Martins Valero afastou a
exigéncia de IRPJ, CS.L, PIS e COFINS, derivadas da
reclassificaco feita pelo Fisco das receitas declaradas em valor
superior as informagbes no livvo de movimentagdo de
combustivel. Enquanto o voto do relator que foi vencido manteve
o lancamento emrelacdo ao PISe COFINS.

Contudo, ao analisar a ementa do acérdao verificou-se que ela
esté de acordo com o voto vencido, mantendo a exigéncia do PIS
e da COFINS. Vgamos a ementa:

“|RPJ. OUTRAS RECEITAS. |INCOMPATIBILIDADE
ENTRE AS INFORMACOES DECLARADAS A RECEITA
FEDERAL E OS LANCAMENTOS NO LIVRO DE
MOVIMENTACAO DE COMBUSTIVEIS APLICACAO
DA REGRA DO ART.15 DA LEI N° 9.249/95.

Identificando a autoridade lancadora que a receita
informada na DIRPJ foi maior que a registrada no Livro
de Movimentacdo de Combustivel, os valores excedentes
nao poder ser tributados como oriundos da venda de
combustivels, sendo obrigatéria, dada a opcdo do
contribuinte pela sistematica do lucro presumido, a
tributacdo de tais quantias de acordo com a regra do
artigo 15 da Lel 9.249/95, tendo a fiscalizacdo utilizado
critério normativo diverso, deve-se afastar da exigéncia o
IRPJ.

PIS COFINS LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA.

Identificada a existéncia de receitas auferidas nos
exercicios analisados pela fiscalizacdo, sobre elas devem
incidir as referidas exacfes, somente sendo afastada dita
incidéncia se comprovado tratarem de receitas ndo
inseridas nos respectivos ambitos de incidéncia. Nao tendo
a Recorrente se desincumbido do 6nus de comprovar a
origem e a classificagdo contabil das receitas em apreco,
legitimo o lancamento no que atine a exigéncia de PIS e
COFINS”

Verifica-se, portanto, que houve erro material na lavratura do
acordao, uma vez que a sua ementa traz o entendimento do voto
vencido e ndo do voto vencedor. Fazendo-se necessario acolher
os embargos de declaracdo, com efeitos aclaratérios, para
corrigir-a ementa.’
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Os autos foram a mim distribuidos com fundamento no art. 49, §7°, do Anexo
I do Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF:

Art. 49. Os processos recebidos pelas Camaras seréo sorteados
aos conselheiros.

8 7° Os processos que retornarem de diligéncia, os com
embargos de declaracdo opostos e 0s conexos, decorrentes ou
reflexos seréo distribuidos ao mesmo relator, independentemente
de sorteio, ressalvados os embargos de declaragio opostos, em
qgue o relator ndo mais pertenca ao colegiado, que serdo
apreciados pela turma de origem, com designacéo de relator ad
hoc.

E o que importarelatar.

Voto

Conselheiro Eduardo Martins Neiva Monteiro, Relator.

Os embargos preenchem os requisitos de admissibilidade, razéo pela qual se
toma conhecimento.

De acordo com Relatério Fiscal (fls.41/50), os valores presentes no Livro de
Movimentacdo de Combustiveis — LMC indicaram que a receita bruta decorrente da venda de
combustiveis divergiram dagueles registrados contabilmente e declarados em DIPJ. O
lancamento teve como fundamentos:

a) o fato de que “...a receita informada da declaracdo IRPJ foi maior do que a encontrada nos
Livros de Movimentacdo de Combustivel”, sendo de origem desconhecida e tendo sido
calculado o IRPJ e a CSLL sobre atotalidade das diferencas apuradas, sem qualquer indice de
presuncdo (“Outras Receitas’). Tais receitas serviram também ao lancamento dos autos de
infragdo de PIS, COFINS e CSLL;

b) a constatacdo de que “...a receita informada na declaracdo IRPJ foi menor do que a
escriturada nos Livros de Movimentacdo de Combustivel”, com relacdo aos periodos
discriminados a fl.47 (“Omissdo de Receitas’). Da omissdo decorreu o langcamento atitulo de
CSLL.

Com relagdo a infragdo denominada de “Outras Receitas’, o voto vencido
apenas divergiu quanto ao cédlculo do IRPJ e da CSLL, tendo sido mantidas as autuactes
guanto ao PISe a COFINS, in verbis:

“(...) Tendo a Recorrente formalizado opcdo pela sistemética do
lucro presumido, as receitas ndo decorrentes das operactes de
venda de combustiveis deveriam ser tributadas de acordo com o
regramento insculpido no art.15, caput, da Lei n° 9.249/05,
assim;



Art.15. A base de célculo do imposto, em cada més,
seré determinada mediante a aplicagao do percentual
de oito por cento sobre a receita bruta auferida
mensalmente, observado o disposto nos arts. 30 a 35
daLei n°8.981, de 20 dejaneiro de 1995.

De acordo com os critérios estabelecidos no artigo 15 da Lei n°
9.249/1995, a apuracdo dos tributos devidos pela Recorrente
(IRPJ e CSLL) deveria ser feito da seguinte forma: (i) apuragéo
do valor das receitas indevidamente declaradas como
decorrentes da venda de combustiveis; (ii) identificacdo da base
de calculo dos tributos ndo recolhidos (IRPJ e CSLL), que
corresponde a 8% do valor apurado; e (iii) aplicacdo das
aliquotas do IRPJ e da CSLL sobre a base de célculo.

Assim n&o procedeu a autoridade langadora.

Os demonstrativos de apuracéo de fls.,, atestam que a autoridade
lancadora desconsiderou a necessaria utilizagdo dos critérios
estampados no art.15 da Lei n°® 9.249/1995, utilizando como base
de célculo a receita indevidamente declarada como decorrente
da venda de combustiveis.

A afirmacdo constante do relatorio fiscal, de que as “ receitas
ndo compreendidas no conceito de receita bruta, tais como as
receitas financeiras (art.373), as variagbes monetarias e
cambiais ativas (arts.375 e 3778), o0s rendimentos de
participacfes societarias (art.379) e os resultados positivos da
equivaléncia patrimonial (art.384), entre outras, além dos
resultados nao operacionais (art.418 e seguintes do RIR/1999),
integrardo, pelo todo, o valor do lucro presumido, sem o efeito
redutor dos coeficientes de presungdo” ndo justifica o
procedimento adotado pela autoridade langadora, s que, ndo
identificada a origem e a classificagéo contabil das receitas em
foco, devem ser tributadas de acordo com as regras pertinentes a
opcao de tributacdo el eita pelo contribuinte.

Com essas consideracOes, afasto da exigéncia o IRPJ relativo
aos 1°, 2° e 4° trimestres de 2001, 2°, 3° e 4° trimestres de 2002 e
20, 3 e 4° trimestres de 2003, decorrente das receitas
classificadas pela fiscalizagdo como “ outrasreceitas’ .

Em seqiéncia, analiso a arguicdo de ilegitimidade da exigéncia
das Contribuictes do PIS e da COFINS.

N&o assiste razdo a Recorrente. ldentificada a existéncia de
receitas auferidas nos exercicios analisados pela fiscalizacao,
sobre elas devem incidir as referidas exagbes, somente sendo
afastada dita incidéncia se comprovado tratarem de receitas ndo
inseridas dos respectivos ambitos de incidéncia. Nao tendo a
Recorrente se desincumbido do 6nus de comprovar a origem e a
classificacdo contabil das receitas em apreco, legitimo o
langamento no que atine a exigéncia de PISe COFINS

Com estas consideracdes, conhego do recurso para dar-lhe
parcial provimento, exonerando da exigéncia o IRPJ relativo aos
1°,22,e4° trimestres-de 2001,,2°,/3% e 4%-trimestres de 2002 e 22,
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3° e 4° trimestres de 2003, decorrente das receitas classificadas
pela fiscalizagdo como “ outras receitas’, bem como reduzo a
multa de oficio para 75%.”

Por sua vez, no voto vencedor decidiu-se que, em decorréncia da falta de
comprovagdo por parte da fiscalizago da origem e classificag@o contabil das receitas, “ ...é de
se considerar improcedente a tributacéo, ndo s em relacéo ao IRPJ e CSLL relativos aos 1°,
2° e 4° trimestres de 2001, 2°, 3° e 4° trimestres de 2002 e 2°, 3° e 4° trimestres de 2003
relativamente as receitas classificadas pela fiscalizagdo como “ outras receitas’ , mas também
no tocante ao PISe a COFINS’. (destaquei)

Importa destacar que de acordo com os autos de infragéo de PIS e COFINS
(fls.17 e 23), os créditos tributérios constituidos referem-se unicamente aos periodos acima
mencionados, considerados improcedentes nos termos do voto vencedor. Tal conclusdo consta
do préprio resultado do julgamento:

“ACORDAM o0s Membros da Séima Cémara do Primeiro
Consdho de Contribuintes, por maioria de votos, DAR
provimento PARCIAL ao recurso para afastar da exigéncia de
IRPJ, CSLL, PIS e COFINS derivadas da reclassificacéo feita
pelo fisco das receitas declaradas em valor superior as
informadas no livro de movimentagao de combustivel (infracao
002 do auto de infracdo), nos termos do reatorio e voto que
passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Consaheiros
Hugo Correia Sotero (Relator), Albertina Slva Santos de Lima e
Marcos Vinicius Neder de Lima que afastavam apenas a
exigénciade IRPJ (...).” (destaquei)

Dessa forma, mostra-se realmente equivocada a ementa apontada pela
embargante, que retrata o entendimento do voto vencido.

Pelo exposto, voto no sentido de ACOLHER os embargos de declaragéo da
Fazenda Nacional para sanar a contradic¢éo apontada, conferindo-lhe, por consequéncia, efeitos
infringentes no sentido de substituir a ementa relativa ao PIS e a COFINS para os seguintes
termos:

PIS. COFINS OUTRAS RECEITAS ILEGITIMIDADE DA
EXIGENCIA. N&o tendo a fiscalizagio se desincumbido do 6nus
de comprovar a origem e a classificagdo contabil das receitas
informadas em DIPJ, superiores as registradas nos Livros de
Movimentagdo de Combustivel, ndo subsistem os lancamentos.

(assinado digitalmente)
Eduardo Martins Neiva Monteiro
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