PROCESSO N@ 10640-001.796/84-63

MINISTERIO DA FAZENDA
DEB...

Sesséio de 18 de fevereiro de 19 .86 ACORDAO N2 101-=76.,425

Recurso n® 89,969 - IRPJ - Exercicio de 1980 a 1982
Recorrente  MAGENI AGROPECUARIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JUIZ DE. FORA - MG.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - MAJORACAO DE
CUSTOS. Irregularidades na escrituragao e
ausencia de comprovantes dos fatos escritu-
rados justificam lancamento de oficio por
esclarecimentos insatisfatorios (CTN, art.
149) . Recurso a que se hega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por MAGENI AGROPECUARIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a prelimi—
nar e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos tgrmos do relatob-

rio e voto que passam a integrar o presente julgad :

(DF) , em 18 de fever?{ég de 1986

{0 PERNANDEZ ~ PRESIDENTE

AGOSTINHO FLORES —~ PROCURADOR DA FAZENDA
VISTO EM NACIONAL

sesso pe ) fil W6

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GON
CALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCK—
MIN e RAUL PIMENTEL.
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RECURSONO9: 89,969
ACORDAONO: 101-76.425

RECORRENTE: MAGENI AGROPECUARIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RELATORIO
Versam os autos deste processo tempestivo.recurso. da
decisao de primeira instancia prolatada na impugnacao  oferecida
ao lancamento suplementar para os exercicios financeiros de 1980 a
1982, manifestando-se a Recorrente inconformada com a manutencao da
exigéncia formalizada por procedimento.de oficio & vista de irregqu
laridades e falta. de comprovagao dos registros na escrituracido co-

mercial e fiscal apuradas pela administracao do tributo.

Os fatos que justificaram o procedimento e os fundamentos
da manutengao. da exigéncia estao corretamente exposto na decisdore
corrida (por copia de fls. 49 a 54) e tém a seguinte classificacdo:

NOTAS FISCAIS FALSAS
Ex. 1980...c0ciiiierennnnnn ..Cr$ 1.972.589

SUPRIMENTO DE CAIXA
Ex. 1980 Cr$ 306.630

Ex. 1981 Cr$ 1.126.000..... Cr$ 1.432.630
SALDO. INCOMPROVADO NA CONTA FORNECEDORES
Ex. 198l..iiiiieinncncnannanns Cr$ 1.723.668

OMISSAO .DE RECEITA, CARCTERIZADA POR FAL-
TA DE REGISTRO DE ESTOQUES E DE VENDAS

Ex. 1980 Cr$ 382.830

Ex. 1981 Cr$ 594.940..... Cr$
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APURACAO DO FISCO ESTADUAL
Ex. 1982 ...... ceeccaacacnen Cr$ 125.720

Por suas razoes de .recorrer, a Interessada estabelece
uma.preliminar de nulidade da exigéncia, por ‘cerceamento do direi
to de defesa, por considerar.ter havido desobediéncia ao dispos-
to no art. 79, paragrafo 29, do Decreto n® 70.235/72, com refle-
x0 na regra do artigo 59, do mesmo diploma legal. No mérito, di-
zendo manter os argumentos j& exposto na peticdo impugnatodria,
insiste a Interessada que a administracao do tributo permanece

no campo da hipdtese, sem nada provar.

Sao lidas, na Integra, a decisao recorrida e a peti-
gao recursoria.

E o Relatorio
voro
Conselheiro ALCEU DE. AZEVEDO FONSECA PINTO, Relator:

Conhego. do recurso por manifestado nos moldes e no

prazo da lei.

No que tange a preliminar de nulidade do auto de in-
fragéo por cerceamento . .do.direito de defesa, nao:ha como admitir
tenham sido violadas as regras do paragrafo 29 do art. 79 e do
art. 59, do Decreto ne 70.235, de 06.03.1972,

Os termos do inicio da agao fiscal e do que nela foi ve
rificado, devidamente assinados pelo contribuinte, balizam o pro
cedimento administrativo. continuado. Sem.interrupcao dos traba-
lhos, portanto. Se o simples. ato escrito pode.indicar o prosseguimen
to, as conclusoes levadas. ao conhlecimento do contribuinte, na certa,

certificam que os trabalhos foram executados.

Quanto ao .cerceamento do direito de defesa, entao,a ca

racterizagao & impossivel, frente a ampla oportunidade de presta

ao de esclarecimentos gue, "ex vi legis", foi a Recorrente con

e
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cedida e que dela se aproveitou, como nos autos se demonstra.

No mérito, também a situagdo nos autos exposta nao fa

vorece a Interessada.

Omissao de receita, detectada por suprimento ao "Cai-
xa" ou falta de registro das vendas, bem como, majoragao de cus- -
tos, evidenciada por saldo incomprovado na conta Fornecedores e
- redugao indevida da mercadoria em estoque, se apuradas no decor-
rer do exame dos livros e documentos de contabilidade em audito-
ria fiscal visando 3 revisao das declaragées de rendimentos, fi-
cam na dependéncia dos esclarecimentos prestados pelo contribuin-
te que, por forga das disposicoes legais de regéncia da cobrancga
e fiscalizagéo do. tributo.devem atingir, satisfatoriamente, ao

convencimento .da autoridade lancgadora.

Em se tratando.do imposto. devido pelas pessoas juridi
cas, a legislagao prescreve, como satisfatdria,. a prova pré-cons
tituida, consistente na escrituragao na forma das leis comerci
ais e fiscais devidamente embasada em documentacao habil, ido-

nea e coincidente em:datas e valores.

No caso em. tela, como correta e objetivamente exposto
nos fundamentos da decisao recorrida, nao logrou a Recorrente re
futar as duvidas.suscitadas ao Fisco pelo examé dos livros e do-
cumentos da escrituragao exibidos em demonstragao do. Lucro Real
apurado para os exercicios de 1980 e 1982, ensejando, por isso,

o procedimento de oficio por declaragdo inexata.

Contestando. a exigéncia, cabia 3 Interessada o ofere- '
cimento.dos fatos e a apresentacao das provas em que baseasse a
sua inconformidade. Como. sabido, quem aplica a lei &.a autorida-
de administrativa a vista da informagdo sobre matéria de = fato
prestada pelo contribuinte, a quem cabe provar o que alega. Na
duvida, a autoridade lancgadora, sob responsabilidade funcional,

procede com:: Os elementos que estiverem a sua disposigao, sendo-

lhe facultada a determinacao .da matéria tributdvel,até por presuncao
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Diante do exposto e da evidéncia de gque, embora 1lhe
tenha sido facultada ampla defesa, nao logrou a Recorrente produ
zir as indispensaveis provas ao desfazimento.da situagao trazi-
da ao conhecimento da autoridade lancadora. para a.formalizagao do
crédito tributario ora questionado, voto pela rejeigao da preli-

minar, por improcedente, e no mérito, pela negativa de provimen-

to.l
- LCEU A Evgg%{Faﬁgig; PINTO - RELATOR.
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