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ASSUNTO: | MPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-caendario: 2003
ARBITRAMENTO DE LUCRO

O imposto devido no decorrer do ano-calendario seré determinado com base
nos critérios do lucro arbitrado, quando sua escrituracéo for imprestavel para
determinac&o de seu lucro.

DEPOSITOS. OMISSAO DE RECEITAS.

Os depositos em conta-corrente da empresa cujas operacdes que Ihes deram
origem restem incomprovadas presumem-se advindos de transagOes
realizadas a margem da contabilidade.

MULTA QUALIFICADA

A préticareiterada de omissdo de receitas em valores vultosos em relagdo as
receitas declaradas caracteriza o dolo de esconder do fisco o fato gerador.

TRIBUTACAO REFLEXA

Aplica-se a tributacdo reflexa idéntica solugdo dada ao lancamento principal
em face da estreita relagdo de causa e efeito.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 12 cdmara / 32 turma ordinaria do primeira

SEGAO DE JULGAMENTO, Negar provimento por unanimidade.

ALOY SIO JOSE PERCINIO DA SILVA

Presidente



Mario Sérgio Fernandes Barroso

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros, Marcos Shigeo
Takata, Gervésio Nicolau Recktenvald, Eric Moraes de Castro e Silva, Hugo Correa Sotero
(vice-presidente).

Relatorio

Contra o Contribuinte, pessoa juridica, ja qualificada nos autos, foi lavrado o
Auto de Infracdo de fls. 04/07, que exige o Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica— IRPJ
no valor de R$ 520.271,56, cumulado com multa de oficio em parte qualificada, no percentual
de 150%, e noutra parte no norma de 75%, e juros de mora pertinentes calculados até
28/02/2007.

Em decorréncia desse procedimento principal, foram também formalizados
0s seguintes langamentos reflexos, a saber.

Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL (fls. 12/15), no valor de
R$ 263.093,31, cumulada com multa de oficio em parte qualificada, no percentual de 150%, e
noutra parte no normal de 75%, e juros de mora pertinente; cal culados até 28/02/2007.

Contribuicéo para Financiamento da Seguridade Socia - COFINS (f1s.19/21),
no valor de RS 494.493,12, cumulada com multa de oficio qualificada, no percentual de 150%,
e juros de mora pertinentes, calculados até 28/02/2007.

Contribuicdo para o Pig/Pasep (fls. 26/28), no valor de R$ 107.139,91,
cumulariacom multa de oficio qualificada, no percentual de 150%, e juros de mora pertinentes,
calculados até 28/02/2007.

Langamento principal. IRPJ. Descri¢éo dos Fatos.

Na descricdo dos fatos, a Fiscalizac8o fez as anotacdes abaixo transcritas:

-Arbitramento do lucro que se faz tendo em vista que a
escrituracdo mantida pelo contribuinte é imprestavel para
identificar a efetiva movimentacdo financeira, inclusive
bancaria.

Enquadramento legal:

A partir de 01/0.f/1999 Art. 530, inciso I, do RIR/99

001 - DEPOSTOS BANCARIOS NAO CONTABILZADOS
DEPOS TOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA
Valor apurado conforme descrito no Termo de Yen/tenco Fiscal
€m anexo,
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002 - ,RECEITAS OPERACIONAIS (ATIVIDADE NAO
IMOBILIARIO.REVENDA DE MERCADORIAS Valor apurado
conforme descrito no Termo de Verificagdo Fiscal em anexo."

Do Termo de Verificagdo Fiscal - TVF (lis. 35/44). 1 Eis os
principais pontos abordados pela Fiscalizagao.

11 Dos Fatos.

Iniciada a fiscalizacdo, em 10/04/2006, foi solicitada a apresentacdo dos
livros da escrituragdo contabil e fiscal de 2003, bem como a apresentagdo dos extratos
bancérios que deram origem a movimentacdo financeira realizada pela empresa durante esse
mesmo ano, além de toda documentacdo que deu suporte a escrituragcdo, em conformidade,
inclusive, com o disposto no 8§ 4°, do art. 5°, daLei Complementar n.° 105, de 2001, hgjavista
gue a empresa apresentou declaragdo de rendimentos, pelo regime do lucro real trimestral, com
receita bruta anual no montante de RS 4.384.235,11, e apresentou movimentacdo financeira de
RS 16.909,763, 83: nesse ano, conforme, informacdes prestadas a Secretaria da Receita Federal
pelas instituicdes financeiras, de acordo com o § 2°, do art. 11, da Lei n° 9.311, de 1996
(documentos de fls. 05/09, do Anexo 01).

Em resposta, a empresa apresentou, 03/05/2006, os esclarecimentos, de
f1s.86/87, do Anexo 01, acompanhados dos documentos que relaciona.

Foram emitidas, nos estritos termos do art. 6°, da Lei Complementar n° 105,
de 2001, regulamentado pelo Decreto n° 3.724, de 2001, as Requisicdes de Informacbes sobre
Movimentagcdo Financeira - RMF, de fls. 35/52, do Anexo 04. - Essas requisicbes foram
fundamentadas, objetivamente, na propria atitude da empresa, que adotou postura
perfeitamente identificavel com a conduta descrita na legislagdo que rege a matéria, como
suficiente para a adog&o desse procedi mento.

Assim, em atendimento a essas requisicbes foi encaminhada, pelas
institui¢cdes financeiras, a documentagdo solicitada, documentos de fls. 53/46, dos Anexos 04 e
05.

A empresafoi intimada, em 14/12/2006 (documentos de fls. 51/77, do Anexo
05), a comprovar a origem dos valores creditados nas contas de depdsito listadas, em
conformidade com a relagéo anexa ao expediente, que elenca os langamentos compreendidos
pela Fiscalizagdo com receita auferida por aquele contribuinte no ano-calendério de 2003, haja
vista 0 que dispde o art. 42 daLei n°9.430, de 1996.

Em 12/02/2007, o contribuinte apresentou os esclarecimentos de fls. 79/84 do
Anexo 05, concernentes aos valores langcados a crédito nas contas de depdsito mantidas pela
empresa em 2003.

Em sintese, verifica-se nesse documento a falta de comprovacdo da origem
dos recursos, tendo o contribuinte, entretanto, asseverado que a movimentacdo financeira
guestionada abrange, inclusive areceita de vendas declarada para o periodo sob auditoria. « Por
outro lado, assiste razéo ao contribuinte no tocante aos créditos que relacionou destacadamente
nesse documento, pois se verifica que, no caso do Banco ABN AMRO, trata-se de recursos
provenientes de empréstimos bancarios-e,-no caso das operacdes de descontos de cheques na
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CEF, o valor 'correspondente ao ingresso de recursos foi apropriado quando do crédito relativo
aos cheques descontados (no histérico: "CR SICOBTD") e ndo deveria novamente ser
apropriado por ocasido da cobranca dos mesmos (no extrato, aqueles depdsitos que tém em
contrapartida ao crédito um débito associado com o histérico: "DB SICOBTD"), evitando-se,
dessa forma, a duplicidade de valores e amoldando-se o levantamento do montante de
ingressos de recursos, neste caso receitas da atividade, ao disposto no § 1 0, do art. 287, do
RIR/1999.

Do Regime de Tributacéo.

Assim, do exame da escrituragdo do contribuinte, inicialmente, verificamos
gue a sua movimentagdo financeira ndo se encontra escriturada no livro Diério ou Razdo do
ano de 2003, nas copias, as fls. 125/32, dos Anexos 01 a 04, pode-se ver que apenas uma conta
foi escriturada dentre as contas de disponibilidades do ativo circulante, que sd0 as primeiras a
serem apresentadas no balanco. E essa foi a conta "CAIXA". Desse modo, percebe-se,
inicialmente, que ndo ha, nos livros Didrio ou Razé@o escriturados pelo contribuinte, conta
BANCOS ou contas relativas as APLICACOES FINANCEIRAS no ATIVO CIRCULANTE.

Além disso, analisando os lancamentos efetuados na conta "CAIXA", ndo
divisamos nenhum lancamento no ano de 2003 que faca referéncia a depodsitos bancarios, a
aplicacdes financeiras ou a qualgquer cheque sacado contra as contas movimento mantidas pela
empresa em instituigdes financeiras, durante todo o periodo. Portanto, é de se constatar, de
pronto, a auséncia de escrituracdo da movimentacdo financeira realizada pela empresa no ano-
calendario de 2003.

A auséncia de contabilizagdo da movimentagdo financeira pela empresa ndo
sO fere de morte a estrutura conceituai basica da contabilidade, como também descumpre
preceito contido no Codigo Comercial. No mesmo passo, também na legislacdo do Imposto de
Renda da Pessoa Juridica, a escrituracdo completa do livro Di&io atinge uma grande
importancia, ateor dos arts. 251, paragrafo Unico, 258, 269 e 527, todos do RIR/1999.

Assim, constatado que a escrituragdo do contribuinte nos periodos-base
ocorridos no ano-calendério de 2003 contém falhas insanaveis que a tomam imprestével paraa
determinacgéo do resultado da empresa e apuracdo do lucro real, impdem-se o langamento do
imposto com base no lucro arbitrado, conforme mandamento contido no art. 530, Il, do
RIR/1999 (art. 47, da Lei 8.981, de 1995).

A Fiscalizagdo, entdo, em razdo dos motivos elencados, procedeu ao
langamento do IRPJ, com base no lucro arbitrado, determinado sobre a receita bruta conhecida.

O lancamento foi desmembrado em duas partes, quais sgjam: o arbitramento
sobre a parcela da receita conhecida que se encontrava declarada e havia sido escriturada no
livro Diario de 2003; e outra, sobre aquela parcela dos ingressos de recursos que anteriormente
foi omitida, correspondente a diferenca entre os créditos em contas bancarias sem
comprovacao de origem e as receitas de vendas escrituradas.

Do Crédito Tributério e das Infragdes L ancadas.

Assim, pelas razbes apontadas no decorrer deste TVF, efetuou-se o
lancamento do IRPJ e da CSLL, calculados sobre o lucro arbitrado (por periodos trimestrais, no
ano calendé&rio de 2003, conforme op¢do manifestada pelo Contribuinte na DIPJ entregue),
mediante aplicacdo dos percentuais fixados em lei sobre a receita bruta conhecida,
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consubstanciada pela totalidade dos valores que ingressaram nas contas bancérias da empresa,
para os quais o Contribuinte ndo logrou comprovar a origem dos recursos utilizados.

No demonstrativo de fls. 45, encontra-se demonstrada a receita auferida
pela empresa por totais mensais, destacando-se a diferenca entre o total dos ingressos de
recursos em contas bancarias movimentadas pela empresa no ano de 2003 e o total das receitas
consignadas pela empresa nos livros Diario € Razéo no ano de 2003, igualmente transcritas na
correspondente D1PS.

Por sua vez, os Autos de Infragdo de fls. 04/32 indicam separadamente os
valores langados em decorréncia: (i) das receitas declaradas e (ii) das diferencas apuradas entre
essas receitas declaradas e a totalidade dos ingressos |evantados mediante extratos bancérios.

Como se pode ver nas planilhas de lis. 46/89, foram discriminados cada um
dos créditos levantados nos extratos bancarios do contribuinte para os quais ndo houve
comprovacao da origem dos recursos, e na planilha de fls. 45, foram consolidadas as diferencas
entre os valores apurados via extratos bancarios e agueles valores escriturados pelo
contribuinte nos livros contébeis (coincidentes com as receitas declaradas na DIPJ).

Por conseguinte, sobre os valores ndo escriturados, oriundos dos recursos que
entraram nas contas bancarias do contribuinte, foi efetuado o lancamento com a imposic¢éo de
multa de oficio qualificada, conforme previsto no inciso 11, do art. 44, da Lei n°9.430, de 1996,
aém de gerarem lancamentos reflexos das contribuicdes para o PIS e COFINS.

Conforme demonstrado nos autos de infracdo, foram deduzidos os valores
efetivamente recol hidos pelo contribuinte a titulo de IRPJ e CSLL.

Da Impugnacéo

Tendo sido dele cientificado, em 29/03/2007, 0 sujeito passivo contestou o
langamento, em 30/04/2007, mediante o instrumento de fls. 91/101.

1 — Sintese dos Fatos | nicia mente, o Contribuinte fez um resumo dos fatos.

Sustentou que a atuagao € indevida, especialmente no que pertine aos valores
apresentados pelo Fisco para o crédito tributario, o que ensgjaria a nulidade total das autuactes
ou pelo menos o recalcul o dos valores imputados & Recorrente.

2 —Do Direito
2.1. Inexisténcia de Omissdo de Receita Tributéavel.

A Recorrente refuta veementemente a conclusdo exarada no TVF de que sua
escrituragao contdbil/fiscal seriaimprestavel em razéo de suposta omisséo de receita verificada
nos extratos bancarios fornecidos pelas instituicbes financeiras nas quais mantém contas
correntes.

Diz que efetivamente cumpriu integralmente sua obrigagdo tributéria. 1sso
porgue toda sua receita tributavel (renda) foi devidamente escriturada e considerada para
caculo do IRRJ, sendo o imposto recolhido tempestivamente e no montante legalmente
devido.



Ao contrario do afirmado pelo Fisco no TVF, a Recorrente ndo apresentou
em 2003 movimentagdo financeira, de R$ 16.909.763,83. Na verdade, a soma total da lista de
lancamentos bancarios anexa ao Termo de Intimacéo de 14/12/2006, indica movimentacdo de
R$ 9.808.167,08, ou sgja, 42% menor que a alegada na primeirafolha do TVF.

Verdadeiramente, essa movimentagdo, em que pese a divergéncia na
escrituracdo contabil, ndo representa omissdo de receita tributavel. Ou seja, a diferenca
supostamente encontrada pelo Fisco, de R$ 5.389.795,98, ndo pode ser tida como omissdo de
receita.

E que como provou a Recorrente nos esclarecimentos protocolizados em
12/02/2007, véarios dos langamentos registrados nos extratos bancéarios considerados pela
Fiscalizagdo sem comprovagdo de origem néo representam verdadeiros rendimentos para a
pessoa juridica, mas decorrem de empréstimos bancérios contraidos por ela ou lancamentos
feitos em duplicidade pelas instituicdes financeiras, mormente a CEF, nas operacOes de
descontos de titulos, j& que os bancos langcam os valores quando do repasse do crédito
negociado, mas quando do vencimento do titulo lancam o mesmo novamente na conta do
correntista, conforme se pode aferir no histérico. CR SICOBTD e o respectivo DB
SISCOBTD.

Algumas dessas operagOes foram expressamente destacadas junto ao Fisco,
cujos valores perfazem R$ 123.842,90. Contudo, 0 agente fazendario ndo procedeu & exclusio
integral de tais valores, mas de apenas R$ 34.135,99.

Além dessa impropriedade, o restante de R$ 5.265.953,08 ndo pode ser
considerado como renda tributdvel, porque nesse montante encontram-se incluidos
lancamentos decorrentes de cheques re-apresentados, cuja escrituracdo ja havia sido feita
anteriormente, bem como ingressos decorrentes de vendas realizadas a preco de custo, as quais,
por corresponderem a meros ingressos sem qualquer margem de lucro, ndo configurando
qualquer acréscimo patrimonial para a Recorrente, ndo podem ser tidas como renda tributével
tal como admitida pelo art. 153,111, da Constituicéo Federal de 1988, e pelo art. 43, do CTN.

Sustenta que a auséncia de escrituragdo de tais valores poderia ensgjar, no
maximo, a aplicacdo de uma multa por descumprimento de obrigacdo acessoria.

2.2. Impossibilidade de Arbitramento das Receitas Declaradas e Aplicacdo de
Penalidade.

Conforme explicitado no TVF, o arbitramento foi utilizado ndo sb para os
valores relativos as supostas diferencas dos créditos bancérios, como também para a parcela
declarada e escriturada pela contabilidade e sobre a qual j& havia sido recolhido o IRPF a
tempo e modo devidos. Inclusive, para tais valores declarados, cujo imposto ha muito foi
recolhido, foi aplicada a multado oficio de 75%.

Ocorre que tal pratica € ilegal e abusiva, porque sobre a receita declarada é
direito do contribuinte ser mantida a apuracdo do IRPJ pelo lucro real, ndo podendo ser
penalizada pela forma mais gravosa do lucro arbitrado.

E principalmente, no que tange as receitas escrituradas é impossivel a
aplicacéo de qualquer penalidade, pois inexiste suporta tético a autorizara sangdo, nos termos
doinciso I, do art. 44, daLei n° 9.430, de 1996.
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Portanto, ndo ha motivos a justificar a aplicacdo da sang¢do, devendo ser
excluida integralmente a multa de 75% que Ihe fora aplicada para as receitas escrituradas em
seu livro Diério 2003.

2.3. Confiscatoriedade da Multa Qualificada.

A Recorrente entende que a cobranga da multa no percentual supra é
arbitraria e abusiva. Primeiro porque representa dupla penalidade, ja que o Fisco lhe impbs um
método de apuracdo mais gravoso (arbitramento do lucro). Segundo porque o caso dos autos
ndo ensegja a aplicagdo da multa qualificada, pois efetivamente ndo houve o intuito de fraude
por parte do contribuinte.

E. finamente, a aplicacdo da multa no percentual de 150% representa
verdadeira ofensa aos principios do ndo-confisco, positivado no art. 150, 1V, da Constituicéo
Federal de 1988, e da proporcionalidade.

Portanto, acaso mantido o langamento, deve ser excluido do crédito tributario
os valores referentes a penalidade de 150%, ou, alternativamente, seja reduzido o percentual.

3 — Dos Pedidos Diante do exposto, requer seja arquivado o auto de
infragdo, em razdo da inexisténcia de omissdo de receita tributavel, a luz do conceito
constitucional de renda;

Alternativamente, seja excluida totalmente a multa de 75% para as receitas
escrituradas e atenuada a de 150%, em relagdo aos valores supostamente considerados pela
Fiscalizacdo como omissao de receita.

A DRJ decidiu (Ementa):

“ ARBITRAMENTO DO LUCRO O lucro da pessoa juridica sera
arbitrado quando a escrituragdo a que estiver obrigado o
contribuinte revelar evidentes indicios de fraude ou contiver
vicios, erros ou deficiéncias que a tomem imprestavel para
identificar a efetiva movimentagcdo financeira, inclusive
bancéria.

DEPOSI TOSBANCARIOS. OMISSAO DE RECEITAS

A Le n° 9430, de 1996, no seu art. 42, estabeleceu uma
presuncdo legal de omissGo de receitas que autoriza o
lancamento do imposto correspondente, sempre que o titular da
conta bancaria, regularmente intimado, ndo comprove, mediante

documentacéo habil e iddnea, a origem dos recursos creditados
em suas contas de depdsitos ou investimentos.

TRIBUTAGAO REFLEXA,

Por decorréncia, 0 mesmo procedimento adotado em relagdo ao
lancamento principal estende-se aos reflexos.

MULTA DE OFICIO.



Nos lancamentos de oficio, seré aplicada multa de 75%, que ser&
duplicada para 150%, nos casos de evidente intuito de fraude,
definido emle”

A recorrente alega em recurso voluntério (resumo):
A omissdo de receita ndo teria sido comprovada;
A recorrente prestou esclarecimentos a Secretaria da Receita Federal;

O Fisco tem que provar de forma inequivoca que os referidos depositos
tratavam-se de omissdo de receita tributével, ndo ha que se falar em inversdo do 6nus da prova
contra o contribuinte, posto que até o lancamento fiscal 0 6nus da prova é todo ssm da Fazenda
Pablica;

Mas, ndo existe tal prova nos autos, pois como demonstrado nas primeiras
razbes recursais, ignoradas pela 1% instdncia a movimentagdo financeira apurada pela
fiscalizagcdo ndo representou receita tributével, ja que se referem a operacdes de empréstimos
bancérios contraidos pela Recorrente ou lancamentos em duplicidade feitos pelas instituigdes
financeiras ou ainda valores relativos a reapresentacdo de titulos ja escriturados ou receitas de
vendas a preco de custo, ou sgja, em nenhum dos casos houve 0 necessario aumento
patrimonial a ensgjar a omissdo de receita tributdvel, o que efetivamente impede sga a
Recorrente autuada, mormente em face de val ores absurdamente impostos pelo Fisco.

E em relagdo aos valores apurados, a Recorrente demonstrou a total
imprestabilidade dos autos de infragéo de fls. 04/32, havendo inclusive divergéncias gritantes
acerca dos valores nele consignados para a sua movimentacdo financeira em 2003, que pelos
autos seria de R$ 16.909.763,83 (dezesseis milhdes, novecentos e nove mil, setecentos e
sessenta e trés reais e oitenta e trés centavos) e do somatorio total da lista de lancamentos
bancérios anexa a0 Termo de Intimacdo de 14.12.06, que reproduziu os extratos bancarios da
Recorrente de apenas R$ 9.808.167,08 (nove milhdes, oitocentos e oito mil, cento e sessenta e
sete reais e oito centavos).

Da mesma forma, o acordéo recorrido ignorou que o valor das operacfes cuja
origem foi aceita pelo Fisco na verdade perfazem um montante de R$ 123.842,90 (cento e
vinte e trés mil, oitocentos e quarenta e dois reais e noventa centavos), mas que o0 agente
fazendario sb excluiu R$ 34.135,99 (trinta e quatro mil, cento e trinta e cinco reais e noventa e
nove centavos).

Mas, principalmente ndo se pode concordar com o acérdéo recorrido no que
pertine a manutencéo do regime de tributagdo com base no lucro arbitrado, sobretudo no que
pertine as receitas devidamente escrituradas pela Recorrente.

Isso porque no que pertine as movimentagdes escrituradas é direito sim da
Recorrente continuar a apura-las pelo lucro real, ndo havendo que se falar em imprestabilidade
da escrita contdbil da empresa, pois 0 que efetivamente esta registrado, foi inclusive
considerado no TVF, s que com o imposto apurado pelo lucro arbitrado e acrescido de
penalidades como multa de 75% e juros moratérios.

Quanto a multa, além de ndo se ter provado o dolo, o percentual €
confiscatorio;
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Em anexo, acordaos.

Voto

Conselheiro Mé&rio Sérgio Fernandes Barroso, Relator

O recurso preenche o requisito de admissibilidade, motivo pelo qual dele
tomo conhecimento.

Do Termo de Verificagdo Fiscal (TVF) temos:

“ Assim, do exame da escrituracdo do contribuinte, inicialmente
verificamos que a sua movimentacao financeira ndo se encontra
escriturada no livro Diario ou Razdo do ano de 2003. Na cépia
as fls, a dos anexos a deste processo, pode-se ver que apenas
uma conta foi escriturada dentre as contas de disponibilidades
do ativo circulante, que sdo as primeiras a serem apresentadas
no balanco, por estarem dispostas em ordem decrescente de grau
de liquidez, conforme estabelece a Lel n° 6.404/76 (Lei das
Sociedades por Agdes). E essa foi a conta " CAIXA". Desse modo
percebe-se, inicialmente, que ndo ha, nos livros Diario ou Razédo
escriturados pelo contribuinte, conta BANCOS ou contas
rlativas as APLICACOES FINANCEIRAS no ATIVO
CIRCULANTE. Alem disso, analisando os lancamentos
efetuados na conta " CAIXA", ndo divisamos nenhum lancamento
no ano de 2003 que faga referéncia a depositos bancarios, a
aplicagdes financeiras ou a qualquer cheque sacado contra as
contas movimento mantidas pela empresa em instituicOes
financeiras, durante todo o periodo. Portanto, € de se constatar,
de pronto, a auséncia de escrituragdo da movimentacao
financeira realizada pela empresa no ano-calendario 2003.

(..)

Assim, constatado que a escrituragdo do contribuinte nos
periodos-base ocorridos no ano-calendario 2003 contém falhas
insanavels que a tomam imprestavel para a determinacdo do
resultado da empresa e apuragédo do lucro real, impdem-se o
lancamento do imposto com base no lucro arbitrado, conforme
mandamento contido no art. 530, inciso || do RIR/99 (art. 47, da

Lei 8.981/85), Verbis:

"Art. 47. O lucro da pessoa juridica serd arbitrado
guando:

Il - a escrituracdo a que estiver obrigado o
contribuinte revelar evidentes indicios de - fraude



ou contiver vicios, erros ou deficiéncias que a
tornem imprestavel para:

a) identificar a efetiva movimentagdo financeira, inclusive
bancéria;”

Assim, tendo o arbitramento do lucro sido motivado pela auséncia de
escrituracdo (art. 530, 1, "a', do RIR/1999), a base de caculo do IRPJ e da CSLL foi
considerada a partir da receita bruta conhecida, no caso representada pel as receitas escrituradas
e as que foram omitidas, segundo a presuncéo legal estabelecidano art. 42, daLei n° 9.430, de
1996.

No que se refere aos pagamentos reali zados pelo contribuinte, ao contrério do
que ele sustentou, esses ndo foram suficientes para extinguir o crédito tributério. Nesse sentido,
a Fiscalizagdo, conforme indicado no TVF e nos anexos dos respectivos autos de infragéo
(fls.10 e 17), os aproveitou, langando tédo-somente as diferencas do imposto e da contribuicéo
devidos. E sobre essas diferengas incidem, naformadalei, a multa de oficio e osjuros de mora
(o que mais adiante foi devidamente apreciado).

Desta forma, foi legitimo o arbitramento do lucro, tendo sido, comprovado,
nos autos, que o contribuinte ndo manteve uma escrituragdo regular, nos periodos fiscalizados,
ficando, portanto, sujeito ao arbitramento do lucro apurado com base na receita bruta
conhecida tanto em relagdo as receitas escrituradas como em relacéo as omitidas.

DA OMISSAO

A Fiscalizac&o verificou que o total dos recursos creditados nas contas de
depdsitos somava cerca de 10 milhdes de reais, em sua maioria decorrente de créditos por
depdsitos, por liquidacéo de cobranca, por avisos de créditos e por transferénciainterbancérias,
encontrando-se em montante superior ao dobro da quantia declarada como receita de vendas
pela empresa no mesmo periodo.

O contribuinte foi intimado, em 14/12/2006 (documentos de fls.51/77, do
Anexo 05), a comprovar a origem dos valores creditados nas contas de depésito listadas, em
conformidade com a relacdo anexa ao expediente, que discriminou os depdsitos/créditos
bancérios para os quais foi solicitada a comprovacéo, mediante documentacdo habil e idonea,
das suas origens, aluz do que dispbe o art. 42 daLei n°9.430, de 1996.

A Fiscalizagdo entendeu que foram comprovadas as origens dos creditos
relacionados destacadamente nesse documento, notadamente, no caso do Banco ABN AMRO,
trata-se de recursos provenientes de empréstimos bancé&rios €, no caso das operacdes de
descontos de cheques na CEF, o valor correspondente ao ingresso de recursos foi apropriado
guando do crédito relativo aos cheques descontados (no histérico: "CR SICOBTD") e ndo
deveria novamente ser apropriado por ocasido da cobranca dos mesmos (no extrato, aqueles
depdsitos que tém em contrapartida ao crédito um débito associado com o histérico: "DB
SICOBTD"), evitando-se, dessa forma, a duplicidade de valores e amoldando-se o
levantamento do montante de ingressos de recursos, neste caso receitas da atividade, ao
disposto no § 1°, do art. 287, do RIRJ1999.

Para o contribuinte, contudo, o Fisco ndo procedeu a exclusdo integral detais
valores, e a DRJ ignorou tal fato. Entretanto, nenhum dos créditos listados no audido
documento ‘consta' do’ "DEMONSTRATIVO DOS 'CREDITOS 'EM" CONTA-CORRENTE
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SEM COMPROVAGAO DA ORIGEM" (fls. 46/89). Sendo assim, aceitou-se a comprovacio

das origens de todos créditos indicados, individualizadamente, na resposta dada pelo
contribuinte.

Quanto a multa de oficio, foi aplicada no percentual de 75% em relacdo as
diferencas de imposto ou contribui¢cdo decorrentes da receitas escrituradas. Quanto as receitas
omitidas por depdsitos bancarios, omitidas em sua totalidade. Cumpre ressaltar que o
contribuinte declarou como receita bruta anual 0 montante de R$ 4.384.235,11, e apresentou
movimentac&o financeira ndo comprovada de 10 milhdes de reais, no ano de 2003, no caso, a
omissdo de 100% dos valores bancarios e com valores duas vezes o declarado como receita,
para 0 ano de 2003, a reiteracdo, pois, a omissdo ocorrera em todos os periodos (Lucro Real
trimestral), demonstra, claramente, aintencéo de omitir do fisco a ocorréncia do fato gerador.

Quanto as questdes de constitucionalidades da multa temos:

“O CARF ndo é competente para se pronunciar sobre a
congtitucionalidade de le tributaria.”

De todo 0 exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 09 de novembro de 2010

Mario Sérgio Fernandes Barroso
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