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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2003

RENDIMENTOS ~TRIBUTAVEIS. VERBAS RECEBIDAS PELO
EXERCICIO DE CARGO OU FUNGAO.

As verbas recebidas a titulo de remuneragio pelo exercicio de cargo ou
fungdo, de forma fixa e continuada, independentemente da denominagdo que
se d&, caracterizam rendimentos tributdveis, a menos que exista expressa
determinacfo legal reconhecendo sua isengdo.

DECLARACAO RETIFICADORA. EFEITOS.

A declaracdo de ajuste anual retificadora entregue espontaneamente pelo
contribuinte, independentemente de autorizagio pela autoridade
administrativa, tem a2 mesma natureza da declaraciio original, substituindo-a
integralmente para todos os efeitos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso.

30 DEZ 2010

(Assinado digitalmente)
Nelson Mallmann — Presidente
(Assinado digitalmente)

Maria Licia Moniz de Aragio Calomino Astorga - Relatora
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Composigdo do colegiado: Participaram do presente julgamento os
Conselheiros Maria Licia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Jodo Carlos Cassuli Junior,
Antonio Lopo Martinez, Ewan Teles Aguiar, Pedro Anan Jinior e Nelson Mallmann, Ausente,
justificadamente, o Conselheiro Helenilson Cunha Pontes.
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Processo n° 10640 002003/2007-81

Acdrdio n.* 2202-00.864

Relatério

Contra © contribuinte acima qualificado foi lavrada a Notificagio de
Langamento de fl. 13, integrada pelos documentos de fls. 14 e 15, pela qual foi alterado o saldo
de imposto a restituir de R$9.013,81 para R$2.548,07, em razdo da apuragio de omissdo de
rendimentos, no valor de R$23.511,78, recebidos do Tribunal de Justi¢a do Estado de Minas

Gerais.

DA IMPUGNACAO

Inconformado, o contribuinte apresentou a impugnagdo de fls. 1 a 11,
instruida com os documentos de fls. 12 a 86, cujo resumo se extrai da decisfo recorrida (fls.

112 e 113):

O contribuinte, por intermédio de procurador habilitado (doc. fl. 12),

apresenta a impugnagdo de fls. 1/11, instruida pelos elementos de fls. 16/88, na qual
contesta o langamento efetuado, argumentando, em resumo, que:

Em sua declaragdo de ajuste original incluiu o rendimento tido como
omitido na retificadora, o que nfo foi observado pela Fiscalizagio

Discute-se nessa ¢ em outras declaragdes retificadoras a interpretagdo
acerca da incidéncia de tributagio em verba de ajuda de custo recebida
pelo defendente do TIMG. O Fisco vem se baseando, para negar a
auséncia de tributaciio, num parecer da PFN, o qual desconsidera os
principios  juridico-constitucionails e extrapola a competéncia
administrativa, ao avangar sobre afirmagioc de invalidade ou
constitucionalidade de lei estadnal e passar de largo quanto A orientagiio
interna da SRF disposta na Nota Corat 22/2004 do Coordenador-Geral de
Administragdo Tributaria (copia anexa)

Mediante certidio fornecida por sua fonte pagadora, TIMG, as parcelas
que o defendente deduziu dos rendimentos fributiveis eram referentes a
ajuda de custo pagas com base na resolugdo 5.154, de 30/12/1994, da
Mesa da Assembléia Legislativa do Estado de Minas Gerais ¢ estendida
aos magistrados por forga de isonomia constitucional, conforme
documentagdo em anexo, na qual estd comprovada a natureza
indenizatéria da parcela déduzida pelo declarante.

Dois aspectos deverh também ser observados: 1) na declaragio
retificadora referente ao exercicio financeiro de 2003, ano-calendirio de
2002, este contribuinte obteve solugdo favordvel acerca do mesmo
assunto e recebeu a diferenga de restituigdo entdo pleiteada, conforme
extrato em anexo; 2) nos Estados do Rio de Janeiro e do Espirito Santo os
magistrados obtiveram a devolugdo do imposto de renda incidente sobre
aquelas mesmas parcelas de ajuda de custo.

Cabe enfatizar os principios constitucionais da isonomia e o da igualdade
juridico-tributaria. Para hipdteses exatamente idénticas ha que ocorrer

o tamento_ienal sob pena de sere jdos tais principio
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s Requer seja “albergado pelas redugdes previstas nos artigos 961 e
seguintes do Decreto 3 000/99 ou da compensagio de valores prevista nos
artigos 890 e seguintes daquele mesmo Decreto”.

D0 JULGAMENTO DE 1® INSTANCIA

Apreciando a impugnagdo apresentada, a 4* Turma da Delegacia da Receita

Federal de Julgamento de Juiz de Fora (MG) manteve integralmente o lancamento, proferindo
o Acordio n® 05-20.387 (fls. 111 a 115), de 22/08/2008, assim ementado:

Assunto Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio- 2004
RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS AJUDA DE CUSTO.

Sdo tributaveis a vantagens pagas sob a denominacdo de ajuda
de custo, de maneira continuada ou eventual, sem que ocorra
mudanga de residéncia do beneficidrio para outro municipio, em
cardter permanente

Do RECURSO

Cientificado do Acdrddo de primeira instincia, em 05/09/2008 (vide AR de

fl. 117), o contribuinte apresentou, em 29/09/2008, tempestivamente, o recurso de fls. 118 a
129, firmado por seu procurador (vide instrumentos de mandato de fls. 12 e 130), no qual, apos
breve relato dos fatos, reitera os termos de sua impugnacio e aduz que:

1.

o

Os fundamentos da decisdo recorrida s3o incongruentes, visto que os documentos
juntados aos autos comprovam que Se trata da mesma situagdo paradigmdtica dos
magistrados do Rio de Janeiro.

A causa do pedido de retificagdo da declaragdo € o que se argumentou na impugnacio, é
que no Direito Tributdrio vige o principio da isonomia ou da igualdade, sendo proibido
conceder vantagens fributarias fundadas em privilégios de pessoas ou a categorias de
pessoas.

As parcelas de ajuda de custo (abono varidvel da Lei 9.655, de 1998, combinada com a
Lei 10.474, de 2002) pagas aos magistrados federais, sdo iguais em conceito da norma e
conceito do fato as referentes a Resolugdo n® 5.154/94 pagas aos magistrados estaduais e
aos membros do Ministério Pablico, como ocorre no caso do ora recorrente, as quais,
quer pagas como ajuda de custo ou abono varidvel, foram caracterizadas como
indenizatérias e assim consideradas pela Resolugio n® 245 do Supremo Tribunal Federal.

Tendo em vista a referida resolugdo, foi elaborada pela Coordenagio Geral da
Administragio Tributdria da Receita Federal a Nota Corat n® 22, de 2004, que
estabeleceu procedimentos a serem adotados com relagdo as declaragBes de Imposto de
Renda de Pessoas Fisicas dos exercicios de 1999 a 2003 pertencentes aos membros do
Poder Judicidrio e do Tribunal de Contas da Unido, estabelecendo que fossem efetuados

0s pagamentos das restituigbes, depois da compensagio com débitos eventualmente
existentes.

Sustenta que houve equivoco da autoridade julgadora de primeira instincia ao
desconsiderar a auséncia de isonomia nas hipéteses afirmadas, acarretando tratamento
fiscal desigual em relacio aos magistrados federais bem como de outra unidade da
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federagdo (como no caso dos magistrados do Rio de Janeiro, conforme documento que
junta) e do proprio requerente, em relagdo ao ano-calendério 2002, em detrimento do
disposto no art. 151, inciso 11, da Constituicdo Federal.

6.  Concluiu que a decisio guerreada decidiu em total desconformidade com as regras e
principios constitucionais, requerendo a restituicdo dos valores indevidamente retidos,
nos termos da declaragdo retificadota.

DA DISTRIBUICAO

Processo que compds o Lote n 04, sorteado e distribuido para esta
Conselheira na sessdo publica da Segunda Turma da Segunda CAmara da Segunda Segédo do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais de 26/07/2010, veio numerado até a fl. 139
(ltima folha digitalizada)'.
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Voto

Conselheira Maria Lucia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Relatora.

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigBes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

1 Rendimentos omitidos

Trata o presente processo de valores pagos pelo Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, no ano-calenddrio 2003, a titulo de ajuda de custo, os quais, no entender do
contribuinte, seria isentos.

Os argumentos da defesa, podem ser assim resumidos: (a) as parcelas
deduzidas dos rendimentos tributiveis 1eferem-se 4 ajuda de custo iguais ao abono variavel
pago aos magistrados federais, cuja natureza foi considerada indenizatéria pela Resolugio n®
245 do Supremo Tribunal Federal; (b) houve extrapolagio da competéncia administrativa, para
invalidar ou apreciar a constitucionalidade de lei estadual, ignorando a orientagdo interna
disposta na Nota Corat n® 22, de 2004; (c) nfio foi observado o disposto no art. 150, inciso I da
Constituigdo Federal, uma vez que houve tratamento desigual em relagio aos magistrados
federais e de outra unidade da federacdo, bem como ao préprio requente em outro ano-
calendério; (d) na declaracdo de ajuste original os rendimentos tidos como omitidos na
retificadora foram incluidos, fato nio observado pela fiscalizagdo.

Inicialmente, no que se refere & natureza da verba recebida e 4 extrapolagiio

de competéncia (itens a e b), importa transcrever o art. 150 da Constitui¢io Federal (grifos
T0SSOS)!

Art. 150 Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao
contribuinte, € vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios.

[ - exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabelega,

I - instituir tratamento desigual entre contribuintes que se
encontrem em situagio equivalente, proibida qualquer distingdo
em razdo de ocupagdo profissional ou fungéo por eles exercida,
independentemente da denominagdo juridica dos rendimentos,
titulos ou direitos;

I - cobrar tributos:

a) em relagdo a fatos geradores ocorridos antes do inicio da
vigéncia da lei que os houver instituido ou aumentado;

b) no mesmo exercicio financeiro em que haja sido publicada a
lei que os instituiu ou aumentou;

¢) antes de decorrides noventa dias da data em que haja sido
publicada a lei que os instituin ou aumentou, observado o
disposto na alinea b; (Incluido pela Emenda Constitucional n®
Assinado digitalments em 084 ”/"6’!’0 Gor 1“ GT\: al{ ‘Anqqh(,: '{ ﬁ'{?};ﬁ%c%ﬂ}\rfi”%uﬂc l‘[l:? E%E ARAGAQ
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V - estabelecer limitagdes ao trdfego de pessoas ou bens, por
meio de tributos interestaduals ou intermunicipais, ressalvada a
cobranga de peddagio pela utiliza¢do de vias conservadas pele
Poder Publico,

VI - instituir impostos sobre:
a) patriménio, renda ou servigos, uns dos outros,
b) templos de qualgquer culto;

¢) patriménio, renda ou servi¢os dos partidos politicos, inclusive
suas fundagdes, das entidades sindicais dos trabalhadores, das
instituicoes de educa¢do e de assisténcia social, sem fins
lucrativos, atendidos os requisitos da lei;

d) livros, jornais, periddicos e o papel destinado a sua
impressdo

[-]

6% Oualquer subsidio ou_isencdo. reducde de base de cdlculo,
concessdo de crédito presumido, anistia ou remissdo, relativos a
impostos, _taxas _ou contribuicbes, 50 podera ser concedido
mediante lei especifica, federal, estadual ou_municipal, que
recule _exclusivamente _as _matérias _acima_emaneradas ou_o
correspondente tributo ou contribuicdo, sem prejuizo do disposio
noart. 133, §2° XII, "g".

[-]

O texto constitucional deixa claro que, respeitados os limites acima
estabelecidos, a competéncia da Unido para instituir tributos € ampla, e se o fato concreto ndo
se enquadrar nas hipoteses de excluso do campo de incidéncia, estd sujeito ao imposto
especifico. Assevera, ainda, que somente lei especifica podera disciplinar a excegdo (isengdo
total ou parcial, anistia ou remissdo).

O imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza € de competéncia
privativa da Unifio (art. 153, inciso I1I, da Constitui¢do Federal), competéncia essa que abrange
a competéncia legislativa plena (art. 6* do Codigo Tributdrio Nacional — CTN) e, portanto, a lei
que outorgue isen¢do deve, necessariamente, ser uma lei federal.

Como se sabe, sdo tributdveis todos os rendimentos produto do trabalho, do
capital, ou da combinacdio de ambos, bem como os proventos de qualquer natureza, assim
também entendidos os acréscimos patrimoniais n3o correspondentes aos rendimentos
declarados, que ndo estiverem contemplados nas hipoteses de isen¢io, independentemente de
sua denominagdo, bastando que fique demonstrado o beneficio do contribuinte por qualquer
forma e a qualquer titulo, conforme disposto no art. 3% da Lei n® Lei n® 7.713, de 22 de
dezembro de 1988:

Art. 3% O imposto incidird sobre o rendimento bruto, sem

qualquer dedugdo, ressalvado o disposto nos arts 9* a 14 desta
Lei.

ssinado digitalmente em 08/12/2010 por NELSOM MALLMANE 03i12/2010 por MARIA LUCTA MONIZ DE ARAGAGC
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§ 1* - Constituem rendimentg bruto todo o produto do capital, do
trabalho ou da combinacdo de ambos, os alimentos e pensdes
percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer
natureza, assim também entendidos os acréscimos patrimoniais
ndo correspondentes aos rendimentos declarados

§ 4* A _tributacdo independe da denominacdo dos rendimentos,
tindos ou direitos, da localizagdo, condi¢do juridica ou
nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da renda,
e da forma de percepgdo das rendas ou proventos, bastando
para g incidéncia_do_imposto, g beneficio do contribuinte por
gualquer forma e a qualquer titulo.

§ 3* Ficam revogadas tados os dispositivas legais cancessivas de
isencdo ou exclusdo, da base de cdlculo do imposto de renda das
pessoas fisicas, de rendimentos e proventos de qualquer
natureza, bem como os que autorizam redugdo do impasto por
investimento de interesse econdmico ou social.

Destague-se que a referida lei tratou também de revogar todas as isengdes e
exclusdes da base de calculo do imposto de renda das pessoas fisicas, passando a considerar
isentos apenas os rendimentos listados em seu art. 6% Trata-se de uma lista exaustiva e somente
se poderd invocar nova hipdtese de isengdo ndo contemplada no referido artigo se esta estiver
expressa em lei especifica, tendo em vista o disposto no art. 111 do CTN,

Para que os valores recebidos a titulo de ajuda de custo sejam considerados
isentos € necessario que se destinem a despesas de transporte e instalagdo do contribuinte e sua
familia, em localidade diferente daquela em que residia, por transferéncia de seu centro de
atividades, j& que a lei refere-se a “gjuda de custo destinada a atender as despesas com
transporte, frete e locomogdo do beneficiado e seus familiares, em caso de remogdo de um
municipio para outro, sujeita a comprovagdo posterior pelo contribuinte” (art. 6%, inciso XX,
da Lein® 7.713, 1988).

O contribuinte alega que o rendimento omitido refere-se 4 ajuda de custo
paga com base no art. 1° da Resolugfio n® 5.154, de 1994, da Mesa da Assembléia Legislativa
do Estado de Minas Gerais (copia integral anexada as fls. 33 e 34), a seguir transcrito, e
estendida aos magistrados por forca de isonomia constitucional.

Art 1% - Os membiros da Assembléia Legislativa do Estado de
Minas Gerais perceberdo, na legislatura a iniciar-se em 1% de
fevereiro de 1995, como remuneracédo, 75% (setenta e cinco por
cento) do que perceberem os Deputados Federais

Pardgrafo unico - E devida aos membros da Assembléia
legislativa, no inicio e no final de cada sessdo legislativa, ajuda
de custo correspondente ao valor da remuneragdo

Percebe-se que a verba recebida ndo se encontra albergada pela isengiio a
titulo de ajuda de custo, prevista no art. 6% inciso XX, da Lei n® 7.713, de 1988, uma vez que
se trata de valor fixo, equivalente a remuneragdo paga, recebido nos meses de janeiro e
dezembro, conforme comprovante anexado pelo préprio contribuinte as fls, 48 e 49, no qual
consta, ainda, a seguinte observagio: "Os valures acima descritos, pagaes a titulo de ‘Ajuda de
Custo ', ndo se destinaram a indenizagdo de despesas com mudanga de domicilio. "

Da mesma forma, nio se aplica a Resolugdo n® 245, de 2002, do Supremo

Assinace difribunal Federalzs STh Bxplea-set ANN 0811272010 par MARIA LUCIA MOMIZ DE ARAGAC
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Inicialmente, a Lei n® 9.655, de 2 de junho de 1998, concedeu abono variavel
a partir de 1° de janeiro de 1998 aos membros do Poder Judiciario (grifei):

Art. 6% Aos membros do Poder Judicidrio é concedido um abono
varidvel, com efeitos financeiras a partir de 1* de janeiro de
1998 e até a data da promulgagdo da Emenda Constitucional
que altera o inciso V do art. 93 da Constitui¢do, correspondente
a_diferenca_entre _a_remuneracdo mensal atual _de cada
magistrado e o valor do subsidio que for fixado guando em vigor
a referida Emenda Constitucional,

Com a edi¢do da Lei n® 10.477, 27 de junho de 2002, o referido abono foi
estendido aos membros do Ministério Piblico da Unido, conforme disposto em seu art. 2°

(grifei):

Art. 22 Q valor do abono varidvel concedido pelo art. 6° da Lei
n° 9.655, de 2 de junho de 1998, ¢ aplicdvel aos membios do
Ministério Publico da Unido, com efeitos financeiros a partir da
data nele mencionada e passa a corvesponder a diferenga entre a
remuneragdo mensal percebida pelo membro do Ministério
Piiblico da Unido, vigente & data daquela Lei, e a decorrente
desta Lel.

§ 1% Serdo abatidos do valor da diferen¢a referida neste artigo
todos e quaisquer reajusies remuneratrios percebidos ou
incorporados pelos membros do Ministério Piiblico da Unido, a
qualquer titulo, por decisdo administrativa ou judicial, apés a
publicacdo da Lei n° 9 655, de 2 de junho de 1998.

§ 2% Os efeitos financeiros decorrventes deste artigo serdo
satisfeitos ent 24 (vinte e quatro) parcelas mensais e sucessivas,
a partir do més de janeiro de 2003.

§ 3% O valor do abono varidvel da Lei n° 9.655, de 2 de junho de
1998, € inteiramente satisfeito na forma fixada neste artigo

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal considerou que o abono variavel
concedido 2os membros do Poder Judicidrio da Unido pela Lei n® 10.474, de 2002, tinha
natureza indenizatdria e como tal, nfio estaria sujeito a tributacdio pelo imposto de renda,
conforme disposto na Resolugdo n® 245, de 12 de dezembro de 2002, invocada pelo recorrente
(copia anexada a fl. 29 a 31).

No mesmo sentido, manifestou-se a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional,
por meio do Parecer PGFN n® 529, de 7 de abril de 2003, ratificando o entendimento de que as
referidas verbas nfio estariam sujeitas a tributac@o, o que foi aprovado pelo Despacho do
Ministro da Fazenda, da mesma data, nos seguintes termos:

Aprovo o Parecer n* 529/2003, da Procuradoria Geral da
Fazenda Nacional, cujas conclusdes sdo: I — abono pecuvidrio,
substitutivo  de reajuste  salavial, caracleriza aumento
patrimonial e constitui-se, em regra, fato gerador do imposto de
renda, na clara dic¢do do E Superior Tribunal de Justi¢a; II —
quando o abono objetivar apenas a reparagdo de prejuizos,
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tributdria, III — segundo a Resolugdo n® 245, de 2002, do
Supremo Tribunal Federal, o abono varidvel e provisorio
concedido pelo art 6® da Lei n® 0 655, de 1998, com a altera¢do
do art 2® da Lei n* 10477, de 2002, tem natureza juridica
indenizator ia.

Resta claro que o Parecer da Procuradoria da Fazenda Nacional reconheceu
somente a natureza indenizatdria do abono varidvel de que trata a Lei n? 9.655, de 1998, com
as alteragdes da Lei n® 10.474, de 2002, acolhendo o entendimento do STF de que tal abono
destina-se a reparar direito.

Nesse contexto, foi editada a Nota Corat n® 22, 15 de marco de 2004, citada
pelo recorrente, estabelecendo orientag@es sobre o tratamento das Declaragdes do Imposto de
Renda Pessoa Fisica retificadoras apresentadas pelos magistrados federais em cumprimento a
Resolugdo STF n® 245, de 2002.

Como se peicebe, os atos acima mencionados restringem-se ao abono
varidvel, previsto no art. 6% da Lei n® 9.655, de 1998, c/c o art. 22 da Lei n® 10.474, de 2002,
pagos aos membros do Poder Judiciario da Unido.

No caso dos autos, entretanto, tem-se situagdo diversa, visto que o recorrente
¢ magistrado da Justica Estadual de Minas Gerais (vide qualificagio do contribuinte a fl. 1).

Néo hd que se falar em violagdo ac principio da isonomia, previsto no art.
150, inciso 11, da Constituigdo Federal (item c¢), pois ndo houve tratamento desigual em razio
de ocupagfo profissional ou fungo exercida pelos contribuintes.

Entender que os valores recebidos pelo recorrente teriam a mesma natureza
tributaria do abono varidvel, previsto no art. 6° da Lei n® 9.655, de 1998, c/c o art. 22 da Lei n?
10.474, de 2002, seria estender as fronteiras da ndo incidéncia tributdria sem previsda de lei
federal para tanto

As verbas recebidas pelo contribuinte sdo pagas anualmente, em decorréncia
do exercicio da fungdo, e, portanto, tém natureza claramente remuneratéria, reconhecida pela
propria fonte pagadora que reteve imposto de renda na fonte e classificou como tributdveis tais
rendimentos (vide documento de fls. 48 e 49 e comprovante de rendimentos de f1. 19).

Além disso, o abono variavel pago aos magistrados federais visava recompor
diferencas de periodos anteriores a serem pagas por um tempo determinado, tendo como
objetivo a reparagio de prejuizos, indenizando o servidor e, por tanto, fora do campo de
incidéncia tributaria, conforme entendimento firmado no Parecer PGFN n® 529, de 2003,

Da mesma forma, no que tange & alegag¢do de que nos Estados do Rio de
Janeiro e do Espirito Santo os magistrados terem recebido a devolugiio do imposto de renda
incidente sobre parcelas que teriam a mesma natureza tributdria dos valores recebidos pelo
recorrente ou de que o propric contribuinte ja haveria recebido a restitui¢io de ano-calenddrio
anterior, em situacio idéntica a dos autos, importa esclarecer que o fato de esses contribuintes
(ou proprio recorrente) nfo teriam sido autuades nfio impede que seja feito langamento de
oficio exigindo a devolugdo do imposto, se for caso, desde que respeitado o prazo decadencial.

Por fim, quanto ao fato de os rendimentos omitidos terem sido informados na
declaragio de ajuste original (item d), cabe lembrar que a declara¢do retificadora possui a
mesmna natureza da anterior, substituindo-a integialmente, inclusive para efeitos de revisio, nos
assinada AIGEROS JonaRk thi-f% Instracae Normativa 0l 63 -de 2 ludedezembrp de 1099 (atupl art. 58 da
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Instrugdo Normativa n® 15, de 6 de fevereiro de 2001). Assim, agiu com acerto a fiscalizagdo
a0 efetuar o langamento a partir dos dados contidos na declaragfo retificadora entregue pelo
interessado.

2 Reducdes e compensagies requeridas

Quanto & redugdo prevista no art. 961 do Decreto n® 3.000, de 26 de margo de
1999 — RIR/99, e seguintes, como o langamento de oficio resultou na redugfio do valor a
restituir pleiteado na declaragéo retificadora, sem a exigéncia de imposto suplementar, ndo foi
langada multa de oficio e, portanto, descabido mostra-se qualquer pedido de redugio da
mesma.

No que se refere ao pedido de compensagio espontinea, nos termos do art.
890 do RIR/99, cumpre esclarecer que ndo se verifica nos autos nenhuma das hipdteses de
pagamento indevido prevista no referido dispositivo legal. Cabe lembrar que tanto na
declarac@o original quanto na retificadora foi apurado saldo de imposto a restituir (fls. 89 e 97).

3 Conclusio
Diante do exposto, voto por NEGAR provimento ao recurso.
{Assinado digitalmente)

Maria Licia Moniz de Aragio Calomino Astorga
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