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FProcesso nr. 104480/002,.122/92-03

Sessdo de : 18 de outubro de 1994 ACORDAO Nr. 103-15.473
Recurso nr: 105.262 ~ IRPJI - EXS: 1989 e 1990

Recorrente @ FOSTO JOIA& LTDA.

Recorrida : DRF EM JUIZ DE FORA — MG
JMS

IMFOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - SALDO CREDOR DE

CAIXA - Cheques compensados sem COmMprovagio de sua
destinacio, devem ser excluidos do saldo devedor e
caso & reconstituigio da citada conta, nao

permitir que os pagamentos feitos e comprovados
tivessem devida cobertura, permitem a presungdo de
onissdo de receita.

EMFRESTIMO A EMPRESAS COLIGADAS — Independente do
prazo, a obrigatoriedade do reconhecimento de
variagi3o monetiaria prevista em leli deve ser
raspelitada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por POSTO JOIA LTDA.,

ACORDAM ps Membros da Terceira Camara do Primeiro Con~
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso, nos termes do relatoric e voto gue passam & integrar o pre-

sente julgado.

Sala das Sessbes, em 18 de outubro de 1994

R UESAGEUEER -~ PRESIDENTE
. . -
) £ ﬁS;uhnnuvca
_“SONIA NECINOVIC - RELATORA
VISTO EM JORQUIM DE SOUSA (NETO - PROCURADOR DA  FA=-

SESSAO DE: 2AMARW95 ZENDA NACIONAL



SEMICO POBLICO FEDERAL

Processo nr, 10&640/002.122/92-03
Acord&o nri 103-15.473

Farticiparam, sinda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: Cesar Antonio Maoreira, FLavio Almeids Migowski, Rubens Machado da
Bilva (Suplente Convocadp), Victor Luis de Salles Freire. ASusentes os

Conselheiros Cléavis Armando Lemos Carneir
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FProcesso nr. 10440/002.122/92-03
Recurso nr: 105.262
Actdrd3io nr: 103-15.473
Recorrente -3 FOSTD JOIA LTDA.

RELATORIO
POSTD JOIA LTDA.. Fessoa Juridica domiciliada & Avenida
Monteiro de Castro, nr. 444, Barra, Municipio de Muriaé - MG, recorre
a este Conselho, da decis¥o do Sr. Delegado da Receita Federal em Juiz
de Fora —'MG,-que julgou procedente a exigéncia fnrmaliéadé-na Auté de
Infrag¥%o de fis., 3I5/38: seqgundo a Descrigdc dos Fatos e Enguadramento

Legal, foram apuradas as infragBes a sequir elencadas:

1. Omiss¥o de receita Operacional caracterizada por
salde credor de caisa verificado em 31 de dezembro do ano-base, pela
exclusdio dos cheques que a fiscalizada contabilizou a débito daqguela
conta, sem comprovar sua destinaglio, uma vez que foram compensados,
conforme demonstrativo anexo, apurado em confrontoc com o saldo de csi-
na constante das respectivas declaragdes de rendimentos: foram dados
como infringidos, os artigos 154, 157, paragrafo lo. 167, 179, 180 e
387, incisoc 11, todos do Regulamento do Imposto de ﬁenda, aprovado pe-—
io Decreto nr. 85.450, de 04 de dezembro de 1780 {(RIR/80):

Fuerc. de 1989 - Per. Base 19886
Exerc. de 1990 - Per. Base 1989

CZ% - 5.057.670,00
NCZ$ - 12.439,00

in

2. Correciic Monetaria - Bens do Ativo Fermanente Clas-—
sificados em Outro Grupo: conforme Termo de Verificagdio Fiscal de fls.
34, a fiscalizada manteve registradas em contas—correntes, constantes
do Ativo Circulante, importancias emprestadas para a empresa ligada
BEOUTIGUE JOIA LTDA, deixando de tlassificaé-las no Ativo Realizdvel a
Longe Prazo ou Investimento no Permanente, cujos valores de matuo fi-
cam sujeitos, pelo menas; ap reconhecimento da receita de variacaoc mo-
netaria, aos indices oficisis, como preceitua o artigo lo. do Decreto—
Lei nr. 204%5/83, combinado com o5 seguintes dispositivos legais: arti-
gos 154, 157, par&grafo lo., 172, paragrafo énico e 387, inciso II,
todos do RIR/80; artigos 3o., 40. e sBu parégrafo go., 10, 16, 19 e
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20, do Decreto~lei nr. 2341/87: e artigos 4o. e 3o. & seu paragrafo
10., i1, 16, 19 e 20, da Lei nr. 7799/89: '

Exerc. de 1988 - Per. Base 1907 Cis 1.239.975,93
Exerc. de 1989 — Per. Base 1988 = CI%  10,978.721,.00
Exerc. de 1990 — Per. Base 1989 NCZ$ 97 .843,00

.

3. Atraso na entrega das declaragbes de rendiméntcs dos
exercicios de 1989 e 1990, sendo aplicada a multa de mora correspon-
dente a 1% ao m@s ou fragdo., calculada com base no imposto langado,
nos -valnres abaixo disc?iminadus, confarme displem o artigo 17 do De-

creto-Lei nr. 19467/82 e & Instrugio Normativa — SRF nr. 11/83;

Exerc. de 1989 — Fer. Base 1988 = CI$ 4.810.917,30

Exerc. de 1990 - Per. Base 1989 = NCI$ I3.084,460

Inconformada com a autuaglo, a empresa, atraves de seus
procuradores, ingressou tempestivamente com a impugnagio de fls.

44747, onde contesta o lancamento, alegado, em sintese, © seguinte:

1y Ouanto apo item 1 (omiss3o de receita — saldo credor

de caixa):

a) ndo existé cnmpeténcia para instituwicdo de renda
presumida, provavel ou hipotética, posto ferir o principio da isonomia
fisraly nada se extrai da pega vestibular, de suficientemente solido,
para instaurar-se a convicg3o de ter ocorrido o fato imponivel ou de

ter-se materializado a hipétese descrita pela fiscalizaglos

B) os depésitns'bancarics, como também & simples emis-—
=30 de chegues, ndo revelam a existéncia de rendimentos tributaveis ou
a existencia de saldo credor de caixa, pPris, ao invés de serem exclui-
dos da conta, os mesmos foram utilizados para reforgo de caixa, desti-

nados a futuros pagamentos e compromissos:
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€) segundo a Sumula 182 do TRF, & ilegitimo o lancamen-—
to do Imposto de Renda arbitrado com base apenas em extratos ou depd-
sitos bantérios, entendimento corroborado posteriormente pela legisla-

c3do, conforme inciso VYII do artigo 9o. do Decreto-lei nr. 2471/88.

2. (Guanto ao item 2 (Correcdic Monetéria de empréstimas

a empresa ligada):s

&) os empréstimos concedidos a BOUTIGQUE JOIA LTDA, n¥o
constituem investimentos do grupo do Ativo Fermanente, por terem sido
realizados, com previsdiio de resgate no prazo méximo de 12 meses. O qQue
determina sua classificag¢do no Ativo Circulante, segundo a Lei nr.
&/04/76 e o Decreto-Lei nr. 1598/77: portanto, n3o existe bhase legal

para o Fisco classificar esses empréstimos no grupo do Permanentes

b) observa-se no proprio Termo de Verificag3o Fiscal de
fls., 34, bem como da analise do livro Diario da empresa, gue todas as
parcelas do empreéstimo foram resgatados dentro do prazo de 12 meses,
ou seja, estio perfeitamente dentro do prazo do circulante, fato n3o

considerado pela Fiscalizagaos

c) com relagdo ao calculo da corregdo monetaria, deve-
se levar em conta que, & partir de 13.01.89, houve novo planc econdmi-
o, que mudou o indexador fiscal, de OTN para BTN, ficando eliminada a
correg3o monet&ria das demonstragdes financeiras, até o dia 15.06.89,
nido bhavendo que se falar em variaglies monetarias sobre empréstimos

contraidos ou concedidos durante a vigéncia dagquele planoc sconfmico.

Cumprindo o disposto no artigo 19 do Decreto nr.
70.235/72, & ampugnagdo foi apreciada pelo autor do feito gue, em in-—

formagiio de fls,., 32, propos a manutengdo integral do langamento.

A decizdo da Autoradade Julgadora de Primeira Instan-—
_ia, praoferida 4&s fla. 33/59, manteve a exiggncia, com base nos se-

wintes fundamentos:
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1. com relagdic a omiss3o de receita caracterizada por

saldo credor de caixas

a) foi a avtuada intimada a comprovar a destinagio dos
cheques compensados conztantes da relagdo de fls. 31/33, nido o fazendo
em sua totalidade, restando incomprovados., os cheques assinalados pela
Autoridade Fiscal, cuios valores foram excluldos da movimentag3o da
citada conta, a gual: resultou nas datas dos balangos de 31.&2.88 -e.
x1.12.89, com saldo credor, o que autoriza a FPresungiio de Omissdo de

Receita, segundo o artigo i80 do RIR/80;

b) nd&o procede o argumento da impugnante, de gQque DS
cheques em questio foram emitidos para reforgo de caixa, em funglo dos
mesmos haverem transitado pela Camars de Campensé;ao, tendo sido obri-
gatoriamente depositados e/ou utilizados para pagamentos efetuados em
outros bancos, n¥o sendo apresentados ﬁela“defesa, us comprovantes de
depésitos ou dos pagamentos, coincidentes em datas e valores: como es-
clarece o autor do feito, em sua informaglo de fls. 32, o reforgo de
raivsa somente se da pela entrada efetiva de dinheiro gue, no caso, po—
de ser obtido por sagues diretos na "boca" do caina do Banco, ndo sen-

do admitidos através de cheques compensadosgs

c} o procedimento fiscal nesse item da autuaglo, s
apbiou nos dados constantes da contabilidade, confrontando os chegques
compensados com os pagamentos efetuados, sendo glosados agueles que a
Contribuinte n¥o logrou comprovar sua destinagio, ndo tendo sido, por-
tanto, baseado exclusivamente em valores de extratos ou de cmﬁbrnvanw
tes de depdsitos bancérios, como alegou a impugnante: dessa forma, n3o
cabe a defesa invocar a prote¢lio dos fundamentos contidos na Samula
nr. 182 do TRF e o disposto no artigo 9o. do Decreto-lLei nr. 2471/88,

citados em seuw arrazoado.

2. DQuanto a corregdo monetarja de bem do Ativo Ferma-

nente classificado em outro grupo:
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a) na forma do artigo 21 do decreto-Lei nr. 2065/83,
combinado com o disposto no Parecer Normativo CST nr. 18/B4, nos negb—
cios de matuo entre pessoas juridicas coligadas, interligadas, contro-
ladoras e controladas, essas se cbrigam a atualizar seus créditos, re-
conhecendo, no minimo, o valor correspondente & correcio monetaria
calculada aos indices oficiais, de acordo com O regime de competen-
cia, apropriando a respectiva variagldoc monetaria ativa, independente-
mente dp efetivo recebimento do dinheiro, ou seja, 0o ganho potencial
deve caompor o lucro real: no caso presente, as empresas envolvidas no
negocic (a autuads como mutuante e a firma BOUTIQUE JOIA, como mutuéis-—
ria), si3o interligadas, segundo a definigip contida no artigo Zo., pa-
ragrafo 20.,. letra "bh", do Decreto~Lei nr. 1892/81, por possuirem o

mesmd sOCcio controladory

b) & guest¥o de como a Contribuinte classificou em seu
fitivo as contas representativas do matuo. € irrelevante para a tribu-
tagdo de variacdo monetaria ativa que se obriga a reconhecer sobre os
seus saldos, na forma da legislagdo analisada; portanto improcede a
alegagidio da impugnante de gue descabe & exigéncia, pelo fato dos em—

préstimos haverem side classificados no Ativo Circulantes

c) @ inveridica a afirmacdo da defesa, segundo a qual,
o auvtuante ndo considerou a parceia do empréstimo quitada em outubro
de 198%9; com efetivo, congstata-se pelo demonstrativo de fls. 34—V, que
o valor correspondente aguela guitag3o (NCZ$ 898,468). fol abatides na
apuragiio da diferenca de receita no pericdo-base de 1989 e. conforme
informag3o fiscal, ndio interrompeuw o fluxo financeiro mantido ao longo

do tempo;

d) carece de fundamentag¥o legal, a aleqgacdn da autua-—
da, de que a implantagdo do plano econdmico de 15.01.89, eliminou &
correcdo das demonstragities financeiras até 15.06.89, para contestar a
correqdo dos empréstimos, mormente porque os indexadores utilizados no
Termo de Verificaglo Fiscal de fis. 34, a a antualizagcldo dos em—

préstimos, s3o todos oficiais.
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I, Guanto a multa imposta por atraso na entrega das de-—
claraclies de rendimentos dos exercicios de 1989 e 1990, a Contribuinte
n¥%o se manifestou, devendo ser mantida a exigéncia, na forma constante

do Auto de Infragao.

Cientifirada da decisl3p retro, em 30.01,93, conforms
Aviso de Recebimento de fls. &1, a empresa interpds recurspo voluntirio
a este Conselho, em 25.02.93, juntado ao processo, as fls, &2/66, onde
reitera todos s argumentos expendidos na impugnagdo, como sE nele es-
tivessem transcritos, acrescentando, para contestar os fundamentos

adotados pelo julgador singular para manter a exigéncia, o seguinte:

1. Guanto a alegacio de gue ndo pode ser acatado o ar-
gumento da defesa, de gue os chegues arrolados no Auto de Inffragao
foram utilizados para reforgo de caixa, por haverem transitadoc pela
Camars de Compensacéo, lembra a Recorrente, gue todos ¢ guaisgquer che-
ques transitam pela Camara de compensacio, entendendo que isso derruba
de vez a base do argumenté da Receita Federal, independentemente das

outras raziies expostas na peca impugnatbdria, agui reiteradas.

2. Verifica-se pela fundamentagido da Autoridade Juiga-
dora monocratica, gquanto a procedéncia da aviuvagio relativa a correg#o
monetéaria sobre empréétimns, que & admitido o eguivoco no enguadramen-—
to da infragio, embora se considere o fato "irrelevante", no que dis-
corda & Recorrente; afirma que os empréstimos foram classificados no
Ativo Permanente; quando deveria seé—-1lo no Realizavel a fongo FPrazo e
que a decis3o os caracteriza como "miutuo", guando no Auto de Infragio
foram caracterizados como "investimento permanente", proprio de neqo-—
cios entre empresas contraladoras e controladass e o faz sem conside-—
rar Que suas premissas sio inteiramente falsas., do ponto de vista,
tanto Jjuridico, quanto econOmico. Alega ndo ser possivel afirmar, em
nome do bom direito e até da economia. que duas empresas sejam inter—

ligadas, comp controlada e controladora, ou & como pertencentes a0
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mesmy  grupo econtmico, somente pelo fato de terem em comum, apenas um
dos s6cios. Os fatos descritos. segundo & Suplicante, comprometem a

seguranga do Contribuinte, nas suas relagles com o Fisco.

Iinsistindo na tese de que, a toda prova, durante a vi-
g8ncia do Flano de Estabilizag8o EcontSmica editado em 153.01.89, até
15.06.89, nlpo existia indexador de corregiio monetarisa oficizl, encerra
& Recorrente, esperando ver acolhidas as razlies apresentadas a este
Egrégio Conselho., assim como o8 argumentos contidos na impugnag3o ora
reiterada, para que seja determinada a desconstituiglio do Auto de In-
fragdn e o conseguente arguivamento do processo.

!

E o relatorio.

—/:ELJﬂJai/§LMj1nENHQ
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vVoToO

Conselheira SONIA NACINOVIC, Relatora:

Conforme estd escrito e relatado no Relatério, a lide
em discussiio ¢ procedente de auto de infragio de fls. 33 a 38, onde

foram detectadas:

A} omissdo de receita caracterizada pelo salido credor
de caixa, por terem sido expurgados suprimentos feitos, sem comprova-
c¥o a quem foram pagos dado que foram compensados, nos dois exerciciod
1988 e 1989,

b} falta de conhecimento de, pelo menos, da recteita de
variagio sobre empréstimos feito e mantidos em conta corrente a empre-—
sa, Cujos sHcocios siH0 08 mesmos da empresa emprestadora, nogs trés exer-—

cicios fiscalizado:

c) multa pela falta de apresentagi3o da declaracio de
rendimentos nos prazos legais, e calculada com base no imposto langado

nos exercicios de 1989 e 1990;

Sobre o Gltimo tépico, a multa, n3¥o tendo apresentado
nenhuma defesa, ou repronunciado a respeito, seu siléncio significa &

aceitagdc da exigéncia assim ficando mantida.

Observa-se que a Contribuinte recorrente, a respeito do
saldo credor, limita-se & alegagdies, & invocar a protegi¥o dos funda-
mentos contidos na SGmula 182 do TFR e o dispostpo no artigo Fo. do DL
2471/88, pois ndo restringe a autuante a extratos ou de componentes de
depositos bancarios, peis se apoiou @le em dados colhidos na préopria
contabilidade da recorrente, confrontando-os com 0s cheques compensa—
tins e os pagamentoe efetuados, glosando agqueles que n3o haviam desti-
nagcdo dos pagamentos, se algo houvesse a gfomprovar, caberia a Recor-

rente fazé-lo, o que n3o logrou comprova
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A respeito do item b) variaciop do empréstimo. uma das
alegaglies da defesa, fTacil de comprovar, serisa o Contrato Social da
enpresa a quem 0 dinheirg foli emprestado, para se sabher exatamente a
compusigdio do seuw Capital Social, o gque afastaria o vincule de coliga-—
¢Ho e da obrigatorisdade do reconhecimento da variac¥o monetéaria e a
conotascdo de matuo. NJo importa se o empréstimo foi por prazo curto ou
longo, se estaria ou ndo contabilizado corretamente - o gue 1mporta &
s fornecer Capital de Giro e este ndo ser remunerade corretamente,
coma seria, se aplicado em instituigles financeiras: gerando FReceita
FTributavel. O préprio nome da tomadora do empréstimo "BOUTIGUE JOIav
déd idndicio gque a mutuéria tinha ligagdoc ou interligaci3o com a adtuada

Recarrente.

Tendo a&a decisdo afastado & alegagioc da autuads de gue a
implantaciio do plano econfmico de 15.01.89 a 146.04.85 teria eliminado
a correc¥o das demonstragles financeiras, decidindo pela manutenco do

auto de infraglc como constituido,.

Brasilia-DF., em 18 de owtubroc de 1994

. P -
h’//fsbruwx; AT meos
SONIA CINOVIC - RELATORG
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