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IP1. RESSARCIMENTO. DECADENCIA.

O prazo para escrituragio e pedido de ressarcimento de créditos
extemporineos € de cinco anos, contados do dia em que poderia
ter sido efetuado o pedido de ressarcimento.

CREDITOS. INSUMOS NAO TRIBUTADOS
ALIQUOTA ZERO.

Inexiste direito a creditamento, em relagio a insurmos ndo
tributados e de aliquota zero.

RESSARCIMENTO DE IPL CRF:DITOS. INSUMOS
ISENTOS. FALTA DE DEMONSTRACAQ DO DIREITO.

O pedido de ressarcimento de créditos de IPI deve ser efetuado

com a apresentagio de documentos que comprovem e
demonstrem o direito pleiteado.

E DE

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

PARAIBUNA PAPEIS S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 15 de setembro de 2004.

Josefa Maria Coelho Marques
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Adriana Gomes Régo Galvio,
Antonio Mario de Abreu Pinto, Antonio Carlos Atulim, Roberto Velloso (Suplente), Gustavo
Vieira de Melo Monteiro e Rogério Gustavo Dreyer.
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RELATORIO

Trata-se de pedido de ressarcimento de créditos de IPI, originarios de produtos
adquiridos com isengdo, relativamente aos periodos de 10 de abril de 1989 a 6 de abril de 1999.

No pedido de fl. 1, a interessada nada esclareceu sobre a natureza dos créditos, a
ndo ser que teriam como origem o ““inciso II, § 32, art. 1 53 da Constitui¢do Federal”.

Apresentou co6pia de extrato do sistema de consulta A jurisprudéncia dos
Conselhos de Contribuintes na Intemnet, relativamente ao Recurso n? 109.455, segundo o qual
haveria o direito ao creditamento em questdio (fl. 2); cSpias de decisdo do Supremo Tribunal
Federal, no RE n? 212.484/RS (fls. 3 a 28); cSpia do estatuto social (fls. 29 a 43); copia dos
documentos do signatario (fl. 44); ¢ cdépias de demonstrativo de levantamento de créditos
relativos a matéria-prima isenta (fls. 45 a 980).

O despacho de 1l. 981, da Fiscalizag¢do da DRF em Juiz de Fora - MG, determinou
o encaminhamento dos autos a Tributagdo para apreciagido da matéria, relativamente aos
periodos anteriores a janeiro de 1999, em face da disposigédo da Lein2 9.779, de 1999, art. 11.

Na apreciagdo, a Tributacio, no entanto, considerou inexistente o direito
requerido, relativamente a todos os periodos, por se tratar de aquisi¢cdes de insumos isentos,
tributados a aliquota zero e ndo tributados, que ndo originam direito a crédito do imposto.

Tendo tomado ciéncia do despacho decisério em 16 de abril de 2003 (fl. 985), a
contribuinte apresentou a manifestacio de inconformidade de fls. 986 a 1.011, acompanhada da
procuragdo de fl. 1.012, das copias de documentos de identidade dos signatarios de fls. 1.013 a
1.018 e demais documentos de fls. 1.019 a 1.033.

Na manifestagdo, apdés afirmar que utilizaria insumos isentos e tributados a
aliquota zero na industrializagio de produtos, além de fazer referéncias as decisdes do STF que
reconheceram direito a creditamento no caso de aquisigio de insumos isentos e a outras decisdes
judiciais e administrativas, alegou que o direito de crédito teria origem na Constitui¢io Federal
(principio da ndo-cumulatividade).

Além disso, alegou que os créditos deveriam ser corridos monetariamente e que
teria direito de efetuar compensagdes com “quaisquer tributos ou contribuig¢des” e nos termos da
Lei n® 8.383, de 1991, art. 66.

Ao final, requereu o reconhecimento do direito de creditamento sobre insumos
isentos e adquiridos a aliquota zero, com corre¢io monetaria.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora - MG indeferiu o
pedido, no Acérddo DRI/JFA n24.219, de 15 de agosto de 2003 (fls. 1.035 a 1.047).

Inicialmente, esclareceu o Acdrddio que as decisdes citadas tém efeitos apenas
entre as partes e que diziam respeito, apenas, aos casos de isengio.
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Em relagdio ao principio da nfo-cumulatividade, considerou que nio caberia a
autoridade administrativa emitir juizo de valor sobre aspectos constitucionais da legislagio e que,
nos termos do regulamento, somente o imposto devido nas aquisi¢cdes e empregados na
industrializago de produtos tributados é que poderia ser abatido do imposto devido nas saidas.

. Citaram-se Acé6rddos do 22 Conselho de Contribuintes a respeito da matéria e
trecho de outro Acérddo da DRI, afastando a possibilidade de crédito e a incidéncia de juros

Selic.

Cientificada do Acérddo em 22 de setembro de 2003, a interessada apresentou, em
20 de outubro, o recurso de fls. 1.050 a 1.075, acompanhado da procuragio de fl. 1.076 e c6pia

do estatuto social de fls. 1.077 a 1.091.

No recurso, repetiu as alega¢des da manifestagdo de inconformidade.

E o relatério.

Vs
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Preliminarmente, esclarega-se que parte dos créditos que s#o objeto dos pedidos,
ainda que fossern considerados procedentes (o0 que exigiria, além da anilise do mérito,
verificagdio especifica quanto & existéncia de fato do direito), ja haveriam decaido, no momento
em que o pedido foi efetuado.

Tratando-se de ressarcimento de créditos de IPI, que ndo se confunde com
restituicdio de pagamento indevido ou a maior, o prazo para seu requerimento é de cinco anos,
contados do final do periodo de apura¢io em que deveriam ter sido escriturados.

A regra a ser aplicada ao caso, por se tratar de matéria tributaria, é a do art. 174 do
CTN, mas o0 prazo n@lo € contado da extingfio do crédito tributario, por nio se tratar de indébito,
mas do dia em que poderia ter sido efetuado o pedido de ressarcimento.

O presente pedido foi apresentado em 5 de dezembro de 2001. Assim, o pedido
seria possivel somente em relagio aos créditos apurados nos periodos mensais, a partir de
dezembro de 1996. Conseqiientemente, os créditos relativos a insumos adquiridos anteriormente
a dezembro de 1996 decairam.

Resolvida a questio da decadéncia, passa-se a andlise do pedido. Primeiramente
tratar-se-a dos casos de nio incidéncia e aliquota zero.

Em relag&@o aos produtos nio tributados, o produto fabricado ndo se confunde com
o produto ao qual ¢ integrado, que € tributado. O produto fabricado € tributado como um todo,
por que € um bem especifico e indivisivel para efeitos de tributag@io. Ndo hd como argumentar,
no caso, que a parte do produto fabricade em que foi utilizado o insumo também deve ser ndo
tributado, por que néo existe, juridicamente, essa parte, ap6s a fabricagfo.

Esse raciocinio também ¢ plenamente aplicavel ao caso de insumo de aliquota
zero e poderia ser aplicado ao caso dos insumos isentos. Entretanto, a razio do creditamento, na
isen¢do, ndo € dar isengdio ao produto fabricado, mas manter os efeitos da isengio do insumo.

Nos casos de produto nio tributado e de aliquota zero, ni#io h4 que se falar em
manter a ndo incidéncia ou a aliquota zero, pois os efeitos da nio incidéncia e da aliquota zero
ndo s3o os mesmos da isencgo.

Primeiramente, ha que ser ressaltado que a n@io-cumulatividade do IPI ¢ do tipo
“imposto sobre imposto™, que se diferencia do modelo do I'VA, que é o de “base sobre base™.
Enquanto no [VA sé se tributa o valor agregado, no IPI se tributa todo o valor do produto,
descontando-se o valor do imposto pago nas entradas.

Apés a Lei n2 9.779, de 1999, no IPI, o resultado da tributag¢io, ao final, ¢, em
principio, igual ao apurado pela aplicag@o da aliquota do produto final sobre o valor de sua base
de calculo, uma vez que, sendo esse valor maior do que os créditos, € devida a diferenga, e,
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sendo menor, o contribuinte passa a ter direito de crédito, que podera ser utilizado, na pior das
hipéteses, para compensar débitos de outros tributos federais.

O IPI € um imposto mais complexo do que o IVA, pois tem aliquotas variadas. As
aliquotas do IPI, inicialmente fixadas pelo Decreto-Lei n® 1,199, de 27 de dezembro de 1971,
podem ser alteradas pelo Poder Executivo, segundo o art. 42, I e II, do referido decreto-lei,
“quando se torne necessdrio atingir os objetivos da politica econémica governamental, mantida
a seletividade em fungdo da essencialidade do produto, ou, ainda, para corrigir distor¢ées”.
Essas alteragdes incluem a redugfio da aliquota a zero e a sua majoragio em até trinta pontos
percentuais.

Além disso, segundo a Constituigdo Federal, a fixagio das aliquotas devera
atender o principio da seletividade, sendo tanto menores quanto mais essenciais os produtos
tributados.

Esse sistema ndio seria possivel no IVA, pois a seletividade, na pratica, s6 se
aplica aos produtos acabados. Os produtos intermedidrios, matérias-primas e materiais de
embalagens podem ser, em principio, utilizados na fabricagio de produtos diversos e sua
essencialidade depende da do produto em cuja fabricagio sejam utilizados.

As distor¢Bes que eventualmente existam, no caso do IPI, sdio corrigidas
naturalmente pela compensagio com os créditos (conforme acima exposto, o resultado final da
tributagdo do IPI €, em regra, a aliquota aplicada ao valor do produto acabado), o que nio
ocorreria no modelo do IVA, cuja incidéncia é estanque.

Em relagdo aos produtos acabados, a aliquota zero visa a sua desoneragiio, em
fungdo da essencialidade e dos objetivos de politica governamental. J4 em relagiio aos insumos,
seu objetivo se conforma 2 tributagdo dos produtos em que sdo empregados.

Pode ocorrer que todos os produtos em que sio empregados um certo insumo
sejam isentos, de aliquota zero ou imunes, ou que apenas certos produtos o sejam.

No primeiro caso, a aliquota do insumo seria naturalmente fixada em zero para
evitar a incidéncia do imposto na operagéo anterior, com apuragZo de saldo credor na seguinte.

E s6 aparentemente vantajoso para a Unifo fixar aliquota positiva para todos os
insumos para obter uma antecipagio do valor do imposto. De fato, a incidéncia do imposto,
nessa situacdo, acarretaria crédito para o estabelecimento comprador, que resultaria em direito a
ressarcimento. Como conseqtiéncia, o pedido de ressarcimento desse crédito exigiria da maquina
administrativa um custo com processos, analises e diligéncias, que tornaria desvantajosa a
incidéncia do imposto na operacio anterior.

No segundo caso, havendo também produtos fabricados tributados a aliquotas
positivas, a vantagem ou n3o da fixa¢o da aliquota dos insumos em zero depende do volume de
produgdo dos produtos tributados e de suas aliquotas.

Num caso em que a matéria-prima seja majoritariamente empregada em produtos
esséncias de aliquota zero, certamente a aliquota do insumo deve ser fixada em zero para nio
gerar saldo credor para os fabricantes desses produtos, evitando o aumento de custos, tanto para
a administragio fiscal como para os contribuintes.
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Veja-se, por exemplo, o caso do malte, que € empregado na fabricacio de varios
alimentos essenciais e também na fabrica¢fio de cerveja. Sua aliquota € zero, porque a aliquota
dos produtos essenciais nos quais ¢ empregado também é zero. Se fosse adotada uma aliquota
positiva, em face de o insumo ser empregado na fabricac¢io da cerveja, ndo haveria aumento de
arrecadagio € os produtores de malte arcariam corm custos administrativos, em razio da
necessidade de pedido de ressarcimento ou efetuag¢io de compensagio, e a Receita Federal ainda
teria que fiscalizar os produtores para analisar o direito de crédito.

Ha outros exemplos de insumos que tém aliquota zero, como o agiicar (2940.00) e
a glicose (1702.30.01), e sdo utilizados em vanos produtos alimenticios essenciais e em outros,
tributados a aliquotas positivas (Ex.: 2202.10.00).

Considerando-se que a técnica de fixacdo de aliquotas do IPI exige a utilizagio de
uma tabela (TIPI), em que os produtos sio classificados de acordo com regras proprias, ndo seria
possivel, por exemplo, separar o malte pelo seu emprego no produto final. Em outras palavras,
nio seria possivel, da tabela, constarem duas classifica¢des diversas para o malte, uma, por
exemplo, para “malte utilizado na fabricag@o de cerveja”, com aliquota positiva, ¢ outra para
“outros mualtes”, com aliquota zero.

Portanto, € inegavel que a utilizacdo de insumos em produtos essenciais exige a
fixagio de sua aliquota em zero.

A concessio de créditos, relativamente a insumos de aliquota zero, por sua vez,
desvirtaaria completamente o sistema.

Primeiramente, por que se sabe que, sendo o IPI imposto cumulativo do tipo
“imposto sobre imposto”, quando a empresa fabricante de produto nio essencial adquira insumo
de aliquota zero, esse produto sera tributado, ao final, pelo valor decorrente da incidéncia da
aliquota sobre ¢ prego.

Assim, no exemplo citado, a fixa¢do da aliquota da cerveja levou em conta essa
técnica. Se se admitisse o creditamento, haveria uma diminuic¢io da tributagio que se pretendeu
impor ao produto acabado.

Ademais, como a aliquota prevista na TIPI para o insumo € zero, para possibilitar
o calculo do direito de crédito, relativamente a insumos de aliquota zero, criou-se um método
para determinar a aliquota, que consiste na apura¢io da aliquota média dos produtos em que os
insumos sio empregados. Portanto, de acordo com esse método, quanto menos essenciais os
produtos acabados, maior o direito de crédito de seus fabricantes.

Portanto, reconhecer o direito de crédito nesses casos poderia gerar uma distorgéo
no fornecimento dos insumos, ja que os fabricantes de produtos nio essenciais poderiam pagar
preg¢o maior pelos insumos, 0 que provocaria, indiretamente, um desequilibrio nas condigdes de
concorréncia para os fabricantes de produtos essenciais.

Enfim, os consumidores de produtos essenciais pagariam a conta da redugio da
carga tributiria dos produtos nZo essenciais, distorcendo completamente o principio da
seletividade € os objetivos da politica governamental.

Nesse caso, nem mesmo o aumento da aliquota do produto nio essencial pelo
Executivo resolveria o problema, pois haveria, em conseqii@ncia, aumento do direito de crédito
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dos seus produtores. Entdo, restaria ao Executivo aumentar a aliquota dos insumos, prejudicando
os produtores € os fabricantes de produtos essenciais, em razio dos efeitos ja anteriormente
citados.

Além dessas consideragdes, hd ainda alguns outros pontos que devem ser
considerados.

O primeiro deles € o fato de nio ter a emenda Passos Porto, relativamente ao
ICMS, previsto a anulagio de créditos, relativamente a insumos de aliquota zero. No contexto do
objetivo da emenda constitucional, isso somente pode ter ocorrido pelo fato de nunca se ter
imaginado que esse direito pudesse existir. Da mesma forma, tampouco previu a lei a forma de
calcular o alegado direito.

Ademais, aliquota zero nfio se confunde com isengéo.

Como se sabe, a isengcdo somente pode ser fixada por lei. Em regra, as aliquotas
também somente podem ser fixadas por lei, exceto no caso do IPI e de alguns outros tributos
federais.

Portanto, no caso geral, a aliquota deve ser fixada por lei, da mesma forma que a
isengdo, e, nesses casos, a fixagido de aliquota em zero tem os mesmos efeitos de isengdo, pois ¢
concedida por lei € somente pode ser revogada por lei.

Isso ndo significa que aliquota zero seja isengdo, mas sim que a lei pode usar a
técnica de fixar a aliquota em zero para conceder a iseng@o. Assim, aliquota zero representa
isen¢do somente quando for fixada por lei, mas desde que somente lei possa revoga-la.

No caso do IPI, entretanto, isso & impossivel, pois a fixagio das aliquotas deve ser
feita por produto € o Poder Executivo pode aumenta-la em até trinta pontos percentuais, de
acordo com sua politica governamental, ndo estando sujeita a matéria aos principios da
legalidade e da anterioridade.

Entdo, pelo fato de a fixag¢So da aliquota se destinar a execugdo da politica
governamental e a0 principio da seletividade, no caso do IPI, a lei ndo pode utilizar a técnica de
fixag¢do de aliquota em zero para concessio de isencgio.

Ademais, a isen¢io incide sobre algum dos aspectos da hipétese de incidéncia,
como a base de cdlculo (redugdo a zero), o sujeito passivo (isengdo subjetiva), o local de
ocorréncia do fato gerador (incentivo regional), etc., sendo que a aliquota é entidade juridica
externa ao fato gerador. A esse respeito, vale a pena citar as conclusdes de Geraldo Ataiibal,
logo apos ter citado Alfredo Augusto Becker:

“44.13 A base calculada é um fator individual de determinagdo da grandeza do débito. A
aliquota, um fator genérico. Dizemos ‘individual’, a base porque o dado numérico por
ela _fornecido varia conforme cada fato individual (fato imponivel) realizado. Sendo
perspectiva dimensivel do aspecto rmaterial, fornece wum dado essencial &
individualiza¢do do débito, dado este que varia de _fato conicreto para fato concreto (cada
Jato imponivel tem a sua dimensdio).

! Hipétese de incidéncia tributaria. S3o Paulo, Saraiva, 1993. P. 103. W
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44.13.1 Ja a aliquota - por ser estabelecida objetivamente em lei - é um fator estivel e
genérico. Assim, a combinacdo do dado numérico genérico (aliquota) permite a fixagdo
do débito correspondente a cada obrigacdo.

44.14. Do exposto, se vé que a base calculada é uma grandeza insita & coisa tributada,
que o legislador qualifica com esta funcdo. Aliquota é uma ordem de grandeza exterior,
que o legislador estabelece norrmativamente e que, combinada com a base imponivel,
permite determinar o quanturn do objeto da obrigagdo tributdria.”

Ainda se deve analisar a mais absurda das alega¢Ses utilizadas para defender a
existéncia de crédito, que é a afirmag¢do completamente falsa de que nio existiriam limites
constitucionais para o direito de crédito, em fung¢io do principio da nfAo-cumulatividade.

Ora, é 6bvio que, se o direito de crédito decorre da nao-cumulatividade, seu limite
€ exatamente o que permite que ela seja cumprida, de acordo com o método adotado pela
Constitui¢io Federal, que ¢ o de ““imnposto sobre imposto™. Ir além dai é distorcer a Constituigio.

Se 0 modelo adotado no Brasil para a nio-cumulatividade € o de “imposto sobre
imposto”, entdo ¢ 6bvio que, se a aliquota € zero na opera¢do anterior, a inexisténcia de crédito
na operagio subseqiiente, além de nio wviolar o referido principio, € decorréncia direta de sua
propria aplicagio,

Por fim, destacam-se dois outros pontos de divergéncia entre isengio e aliquota
ZETO.

Primeiramente, determina o § 62 do art. 150 da Constituigio Federal, com a
redagdo dada pela Emenda Constitucional n2 3, de 1993:

“§ 6° Qualquer subsidio ou isencgdo, reducio de base de cdlculo, concesséo de crédito
presumido, anistia ou remissdo, relativas a impostos, taxas ou contribuigdes, sé poderd
ser concedido mediante lei especifica, federal, estadual ou municipal, que regule
exclusivamente as matérias acima enumeradas ou o correspondente tributo ou
contribui¢do, sem prejuizo do disposto no artigo 155, § 2° XII, g."

No caso da isengdo, ha previsio legal para sua concessio, de forma que o
reconhecimento do direito de crédito n&io implica violagio do dispositivo acima citado.

Entretanto, no caso de aliquota zero, nio hA lei alguma autorizande o
creditamento, nem prevendo a forrna de calculo do crédito incentivado, incidindo, portanto, a
proibigdo, por expressa disposi¢io da Constituigdo Federal.

Ademais, como esclarece Misabel Derzi (“Sobre o desrespeito aos principios
constitucionais da ndo-cumulatividade ((neutralidade), da seletividade ¢ da capacidade
contributiva nos impostos sobre o consumo”. Revista da Associa¢@io Brasileira de Direito
Tributério n? 5/6. Belo Horizonte: Del Rey, jan.-ago/2000, ps. 181-97.), a forma de tributagiio
adotada para o IPI (que ndo é a do IV A, repise-se) privilegia uma neutralidade da incidéncia
tributaria, “devendo ser indiferente tanto na competitividade e concorréncia quanto na formagdo
de pregos de mercado” (revista cit., p. 184).

No caso de isengdo, viola-se obviamente a neutralidade, por que se quer
precisamente privilegiar o insumo isento. No caso da ZFM, existe autorizagio constitucional

para isso. / %
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Entretanto, no caso de aliquota zero, como demonstrado anteriormente, o
creditamento distorce completamente o sistema, provocando resultados danosos a concorréncia,
a seletividade e a politica governamental.

Assim, ¢ inadmissivel o creditamento, relativamente a insumos de aliquota zero.

Passa-se ac caso de insumos isentos.

Resolveu-se, acima, denegar o pedido, relativamente aos insumos de aliquota zero
e nio tributados, por realmente nfio existir o direito, o gque dispensou a anailise dos documentos
anexados aos autos.

No caso de insumos isentos, em principio, existe o direito de crédito’. Entretanto,
nio esta claro nos autos se se trata somente de insumos isentos, somente de insumos de aliquota
zero, ou se de ambos, ou ainda se ha insumos ndo tributados.

A extensa tabela que demonstra o valor total dos créditos somente se reporta a
insumos isentos. Traz somente o©s fornecedores e nao esclarece a localizagio de seus
estabelecimentos e que insumos seriam, nem a razfio da iseng¢do alegada. Na manifestagio de
inconformidade, a interessada também mencionou insumos de aliquota zero, em aparente
contradi¢io com a tabela apresentada.

Ademais, em principio, tratando-se de créditos de IPI, sua escrituragio no livro
Registro de Apuragfio seria obrigatdéria para compensacgio com o0s débitos escriturais do imposto
nos respectivos periodos de apuragio (compensagdo interna ao procedimento de apuragdo do IPI
nos respectivos periodos de apurac@o).

A atual legisla¢@io, ademais, determina que somente apdés o trimestre-calendario
relativo a escrituragio € que o comntribuinte pode requerer o ressarcimento do saldo credor
apurado, depois de promover a sua anulag@o escritural.

No presente caso, a interessada n&o escriturou os créditos e, conseqilentemente,
ndo efetuou compensagbes com débitos do imposto, ndo havendo, segundo o que consta dos
autos, controle escritural a respeito da sua origem; tampouco exXiste escrituragio do livio de
controle de estoques, relativamente aos insumos.

Enfim, a recorrente nio demonstrou minimamente a existéncia do direito
requerido, nem demonstrou que possua controles efetivos e claros da origem dos créditos.
Apenas apresentou uma tabela de produtos, mas ndo demonstrou os calculos da origem dos
créditos e ndo juntou cépia sequer de uma nota fiscal de aquisigao.

? O direito surge do fato de que, se nZo admitido o creditamento, a isen¢3o seria anulada na operagdo seguinte, pelo
diferimento da incidéncia do imposto sobre o valor do insumo incorporado no produto com ele fabricado.
E importante notar que nio é o principio da nac-cumulatividade que produz o direito de crédito, nesse caso, mas o
fato de se reconhecer que a isengfio pode incidir durante o processo produtivo, e nido somente sobre produtos
acabados (ltima etapa de fabricag3o).
Decorre dai que deve haver uma limitag@io do crédito ao exato valor que permita que a incidéncia do imposto,
afastada na etapa intermediiria, seja diferida para a etapa seguinte. Como a incidéncia, na etapa seguinte, ocorre
pela aplicagdo da aliquota do produto fabricadoe, e ndo pela aliquota do insumo isento, a aliquota utilizada para
calculo do crédito deve ser limitada pela aliquota do produto fabricado. Em outras palavras, a aliquota utilizada deve
ser a menor entre a do insumo isento e a do produto em que ele é utilizado. Y

%‘ 9



LY

22 CC-MF

Ministério da Fazenda MIN OA FAZENDA - 2.° cC o

Segundo Conselho de Contribuintes COMFERE COM O ORIGINAL
pracliae2 30 1D

Processon? : 10640.002402/2001-56
Recurson® : 124.906 e D
Acérdaon? : 201-77.838 l

Dessa forma, a andlise do pedido em relagdo aos insumos isentos, embora se
considere possivel o direito a crédito na hipétese, estd prejudicada, em face da inexisténcia de
demonstragdo do direito.

Veja-se que, no caso, incidindo o efeito devolutivo sobre toda a matéria ¢
superada a questdo de direito (direito limitado a crédito, no caso de isen¢fio), cabe naturalmente
ao Orgdo de segunda instincia verificar os requisitos do pedido, nfic se configurando, no caso,
cerceamento do direito de defesa ou supressio de instincia.

A vista do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 15 de setembro de 2004.

-

JO FRANCISCO
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