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4* Turma/DRJ-JUIZ DE FORA - MG.

ASSUNTO: IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA - IRPF

Exercicio 2001.

OMISSAO DE RENDIMENTOS CONSTATADA EM REVISAO DE
DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL. Comprovando o contribuinte a
incorrecdo dos valores considerados pela autoridade fiscal ao proceder ao
langamento do imposto suplementar apurado na revisdo da declaracdo, ha de
se corrigir os calculos com base nos documentos acostados aos autos.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os.memmbros da Segunda Turma Ordinaria da Primeira Camara

da Segunda Sec¢do de Julgamento Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por
unanimidade de votos, em PAR PARCIAL provimento ao recurso, para excluir os montantes
de RS 23.904,65 dos rendimentos tributaveis, de R$ 4.565,82 do IRRF declarado e de R$
1.286,87 da despesa dedutivel da g@ntribui¢do previdenciaria, nos termos do voto Relatora.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Nubia Matos
Moura, Rubens Mauricio Carvalho, Sandro Machado dos Reis (Suplente convocado) e Roberta
de Azeredo Ferreira Pagetti.

Relatorio

Em 07/07/2004 foi lavrado contra a contribuinte o Auto de Infracio de fls.
18/21, exigindo o recolhimento do crédito tributario de R$ 26.641,19, sendo R$ 3.121,84 de
imposto de renda pessoa fisica, R§ 10.015,91 imposto de renda pessoa fisica — suplementar, R$
7.511,93 de multa de oficio e R$ 5.991,51 de juros de mora calculados até julho/2007.

O langamento decorreu da revisio efetuada na Declaragfio de Ajuste Anual da
contribuinte referente ao exercicio de 2001, ano-calendario 2000, por meio da qual se
constatou a (i) omissdo de rendimentos recebidos da Unifio Federal, no valor de R$ 47.054,90,
decorrentes do Processo Trabalhista n°. 01/01384/92 e a (ii) omissdo de rendimentos recebidos
do Ministério da Sadde, no valor de R$ 20.457,12, decorrentes de trabalho com vinculo
empregaticio. A declaragdo de rendimentos da contribuinte também foi ajustada para incluir, a
titulo de IRRF, o valor de R$ 7.037,87, referente aos rendimentos recebidos da Unifio Federal,
e R$ 1.512,02, referente aos rendimentos recebidos do Ministério da Satude. )

Conforme o documento de fls. 07, que apontou a forma de célculo adotada
pela Receita Federal dos rendimentos omitidos pela contribuinte, estdo consignados os
seguintes valores:

1. Processo trabalhista:

Rendimento liquido recebido........................ RS 108.648,18
IRRE oot R$ 18.045,82
INSS e R$ 4.535,37
Total dos rendimentos .........c.ccovveeveeeceveecnnnnnn. RS 131.229,37
FGTS e R$ 4.023,63
Hon. Advocaticios........cueeveieeveiveciieieieennn R$ 9.415,95
Total dos rendimentos tributaveis ................. RS 117.789,79

2. Rendimentos recebidos de Ministério da Satde:
Rendimentos tributaveis .........cccoecvvevuverneennee. RS 20.457,12
IRRE e R$ 1.512,02

Total: R$ 117.789.79 + R§ 20.457.12 = R$ 138.246,91

3. IRRF a compensar:
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Processo trabalhista ......ccccceveeveeeeeeercnreeenreeenens RS 18.045,82
Ministério da Satde ........coovvvrevriieeereenieereeeeenn R$ 1.512,02
Total: R$ 19.557,84

Inconformada com o langamento a contribuinte apresentou Impugnagio (fls.
02/03), na qual alegou, em sintese, ndo ter recebido o valor de R$ 131.229,37, pois o deposito
efetuado na conta bancaria em nome dos reclamantes foi de R$ 305.455,91. Neste sentido,
cabendo 2 contribuinte o percentual de 25,53% deste valor, esta recebeu apenas R§ 77.982,90,
mais os valores de R$ 3.248,51, a titulo de INSS e R$ 12.928,10, a titulo de IRRF.

De acordo com os calculos apresentados na impugnacfio a contribuinte
aponta, como rendimento tributavel, o valor de R$ 80.719,93 (fls. 03).

Em anélise 3 impugnagio apresentada a 4* Turma da DRIJ/JFA julgou o
langamento procedente, entendendo que os elementos apresentados pela contribuinte até
aquele momento ndo infirmavam o trabalho fiscal. A seguir, trecho da decisdo recorrida:

“Com isso pretende a fiscalizada comprovar que o montante
liquido que lhe cabia era de R$ 77.982,90, ou seja, 25,53% de
RS 30545591, e ndo, R$ 108.648,18 como adotado
inicialmente pelo autuante, para a posterior realizagdo dos
ajustes que o levassem ao rendimento bruto tributavel.

Todavia, tais elementos, tdo-somente, ndo sdo capazes de elidir
os efeitos do despacho com base no qual a autoridade langadora
realizou os cdlculos determinantes da matéria tributaria da
exacdo fiscal ora impugnada, o qual exarado em 05/10/2000
pela MM, Juiza do Trabalho — fls. 38 do presente processo e
281 dos autos trabalhistas — ¢ abaixo transcrito: (...).”

As fls. 51/67 a contribuinte apresentou Recurso Voluntério, no qual alega:

e o dever de observancia, no processo administrativo, do principio da
verdade material;

e o0s valores que a fiscalizacdo se pautou para efetivar a autuagdo nédo
foram integralmente levantados pelo procurador do feito trabalhista, eis
que ha parte controversa, ainda nfo depositada pela Unido Federal;

e a Secretaria da 1* Vara do Trabalho de Juiz de Fora certificou o efetivo
valor levantado (fls. 89);

e ndo sendo constatado o recebimento integral dos valores devidos ndo ha
que se falar em renda, e, conseqiientemente, em acréscimo patrimonial.

Em analise ao Recurso Voluntario acima referido, este E. CARF decidiu as
fls. 93/98 converter o julgamento em diligéncia a fim de que fossem remetidos estes autos para
a Delegacia da Receita Federal de Juiz de Fora — MG.
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Com efeito, em atendimento a diligéncia requerida foram trazidos aos autos
pelo Juizo da 1* Vara do Trabalho de Juiz de Fora — MG os documentos de fls. 101 a 123,
inclusive copia do documento de fls. 285 do processo trabalhista (fls. 118).

Em seguida, intimada a contribuinte a apresentar documentacdo
complementar solicitada também na decisio de fls. 93/98, foram trazidos aos autos os
documentos juntados as fls. 126/191.

Por fim, foi lavrado Termo de Encerramento de Diligéncia Fiscal as fls.
193/194.

E o relatorio.

VYoto

Conselheira Vanessa Pereira Rodrigues Domene, Relatora

O recurso ¢ tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo
33 do Decreto n°. 70.235, de 06 de mar¢o de 1972, foi interposto por parte legitima e esta
devidamente fundamentado. Assim, conhego-o € passo ao exame.

Inicialmente cumpre ressaltar que conforme o artigo 37 do RIR/99 constitui
rendimento bruto todo o produto do capital, do trabalho ou da combinacdo de ambos nos
seguintes termos:

“Art. 37 - Constituem rendimento bruto todo o produto do
capital, do trabalho ou da combinacdo de ambos, os alimentos e
pensoes percebidos em dinheiro, os proventos de qualquer
natureza, assim também entendidos os acréscimos patrimoniais
ndo correspondentes aos rendimentos declarados.

Pardgrafo unico - Os que declararem rendimentos havidos de
quaisquer bens em condominio deverdo mencionar esta
circunstancia.”’

O mesmo diploma legal, em seu art. 87, IV, e art. 109, assim dispde:

Art. 87 - Do imposto apurado na forma do artigo anterior,
poderdo ser deduzidos:

(.)

1V - o imposto retido na fonte ou o pago, inclusive a titulo de
recolhimento complementar, correspondente aos rendimentos
incluidos na base de cdlculo;”

“drt. 109 - Os rendimentos sujeitos a incidéncia mensal devem
integrar a base de calculo do imposto na declaracdo de
rendimentos, e o imposto pago serd compensado com o apurado
nessa declaragdo.”

Sendo assim, conforme ja ressaltado na decisdo de fls. 93/98, bem como
corretamente determinado pela decisdo administrativa recorrida, o cerne da lide instaurada diz
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respeito, tdo-somente, 3 verificacfo_dos valores efetivamente recebidos pela recorrente em
razdo da demanda trabalhista que esta promoveu.

Inclusive, por este motivo que foi determinada diligéncia fiscal em decisdo
anterior proferida por este E. CARF, objetivando justamente o esclarecimento dos fatos
ocorridos naquela lide trabalhista movida pela contribuinte em face da Unidio, a fim de que a
verdade material, quanto ao efetivo valor recebido pela contribuinte, pudesse prevalecer.

Nesse sentido, ha de se ressaltar as constatacGes existentes no Termo de
Encerramento de Diligéncia Fiscal as fls. 193/194, sendo que assim estd consignado no
referido Termo:

“Considerando os documentos apresentados e no intuito de
atender ao item 1 do pedido de diligéncia, fls. 97, informamos
que o valor do IRRF efetivamente recolhidos aos cofres publicos
foi no montante de R$ 13.480,00, conforme DARF as fls. 113,
confirmado através do extrato de fls. 192.”

Nota-se, ainda, que o prdprio auditor fiscal constata pelos documentos
acostados em funcfo da diligéncia realizada, que caberia a contribuinte o percentual de 25,53%
sobre o valor efetivamente pago aos demandantes na lide trabalhista, conforme segue:

“Quanto aos valores efetivamente recebidos no ano calenddrio
de 2000, entendemos que, apesar do cdlculo de apuracdo para
emissido do auto de infracdo ter sido feito com base nos
documentos de fls. 35/36 ¢ 38, o correto seria a aplicacdo do
percentual que cabia a interessada Sandra Elisa, qual seja,
25,53% sobre o valor de RS 305.959,97, doc. fls. 118 (fls. 285
do Processo Trabalhista), autenticado pela Caixa Econémica
Federal, acrescido do IRRF e da Contribui¢do Previdencidria,
doc. as fls. 138.” g.n.

Com efeito, analisando o documento de fls. 118 destes autos (Alvara
Levantamento Depdsito Judicial), correspondente as fls. 285 do processo trabalhista, verifica-
se que do valor autorizado pelo juizo da agfo trabalhista e, assim, efetivamente levantado pelos
autores caberia a contribuinte o percentual de 25,53%.

Ademais, noto as fls. 137, Oficio do Juizo da 1* Vara do Trabalho de Juiz de
Fora — MG, no qual ha a determinagfo de rateio do valor depositado em favor dos litigantes em
3 contas de depdsitos distintas. J4 em cumprimento ao referido Oficio, as fls. 138, ha o Oficio
n° 473 PAB, este expedido pela Caixa Econdémica Federal discriminando os valores
efetivamente constantes em cada conta de depdsito, ficando assim determinado: (a) Crédito
dos Reclamantes: R$ 305.455,91; (b) Crédito INSS: R$ 12.724,25; e (¢) Crédito IR: R$
50.638,85.

Portanto, pelo acima constatado, o valor considerado como rendimento
liquido recebido pela contribuinte na ag8o trabalhista é o percentual de 25.53% aplicado ao
montante de 305.455,91, ou seja, RS 77.982.89. Da mesma forma, aplica-se tal percentual aos
valores relativos aos créditos de INSS e IR, sendo assim respectivamente: R$ 3.248,50 (INSS)
e R$ 12.928.10 AR).
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Dai, a soma destes valores determina que o rendimento a ser considerado no
presente caso para fins de tributagdo ¢ de R$ 94.159,49, e nio R$ 108.648,18, conforme
apontado pela autoridade fiscal durante o procedimento de revisdo da DAA - Exercicio 2001
em comento.

Ademais, o IRRF efetivamente recolhido no bojo da a¢fio trabalhista em voga
foi no montante de RS 13.480,00, conforme j4 ventilado e de acordo com o DARF de fls.113.

Nesse passo, considerando a documentagdo constante dos autos, resta
demonstrada a incorrecdo dos valores considerados pela autoridade fiscal ao proceder ao
langamento do imposto suplementar apurado na revisdio da declaracfo. Assim, h4 de se corrigir
os calculos elaborados pela autoridade fiscal as fls. 07, para apuracio dos rendimentos
tributaveis da DIRPF/2001 relativos ao processo trabalhista 01/01384/92 recebidos em 2000 da
Unido pela contribuinte, de forma que deverfio ser assim considerados:

Processo Trabalhista:

1.1. Rendimento Liquido recebido.............. R$ 77.982.89
1.2. Imposto de Renda Retido na Fonte  R$ 12.928,10
L3UINSS. e, R$ 3.248,50

Totali..cnieniiiiinicnennennrnrnnncneennnsessssssenne RS 94.159,49 (Rend. Bruto*)

Rendimentos Tributdveis no Processo Trabalhista n® 01/01384/92:

Rendimento Bruto:........c.ocoeeeveeveeeeeennn. R$ 94.159,49 (*)
(-) Honorarios Advocaticios........................ R$ 9.415,95 (recibo fls. 39)
(=) Rendimento Tributavel................ccu..... RS 84.743,54

Rendimentos Tributdveis na DAA (Ex. 2001):

Rendimento Tributavel A¢io Trabalhista:............cveve....... RS 84.743,54
Rendimento Tributdvel Min. da Satude (mat. fi litigiosa).... R$ 20.457,12

Total dos Rendimentos Tributaveis:......cocceeereenrereesurenens R$ 105.200,66

Imposto de Renda na Fonte a Compensar:

LR.R FONTE (Proc. Trabalhista)...............ccoverrnee... R$ 13.480,00

LR.R FONTE (Rend. Minist. da Satde....................... R$ 1.512,02
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(=) LR.R FONTE (2 COMPENSAr)....ccssrressanssancaseasssnsssee RS 14.992,02

Diante de todo o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso da
contribuinte para excluir os montantes de R$ 23.904,65 dos rendimentos tributdveis, de
R$ 4.565,82 do IRRF declarado e de R$ 1.286,87 da despesa dedutivel da contribuigdo
previdenciaria, nos termos do voto relatora.

Sala das Sessdes, em 02 de dezembro de 2009.
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