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IRPF. GLOSA DE DESPESAS MEDICAS. DEDUCC)ES.

Cabe ao sujeito passivo a comprovagdo, com documentacdo idonea, da
efetividade da despesa médica utilizada como dedugdo na declaracdo de
ajuste anual. Comprovada a realizagdo da despesa e a prestacdo do servigo,
deve ser restabelecida a deducgao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, DAR provimento

ao recurso, vencidos os Conselheiros Nubia Matos Moura e Giovanni Christian Nunes
Campos, que nao restabeleciam a despesa médica com o profissional Jos¢ Augusto Monteiro

de Siqueira.
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Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Giovanni Christian
Nunes Campos, Nubia Matos Moura, Rubens Mauricio Carvalho, Acéacia Sayuri Wakasugi,
Atilio Pitarelli e Carlos André Rodrigues Pereira Lima.

Relatorio

Cuida-se de recurso voluntario de fls. 89 a 99, interposto contra decisdo da
DRJ em Juiz de Fora/MG, de fls. 77 a 85, que julgou procedente o langamento do IRPF de fls.
03 e 04, relativo ao ano-calendario 2002, lavrado em 26/10/2006, com ciéncia do
RECORRENTE em 09/11/2006 (fl. 39).

O crédito tributario objeto do presente processo administrativo foi apurado no
valor de R$ 6.898,35, ja inclusos juros de mora (até o més da lavratura) e multa de oficio de
75,00%. De acordo com a descricdo dos fatos e enquadramento legal de fl. 04, o presente
langamento teve origem na glosa de dedugdes relativas a despesas médicas, nos seguintes
termos:

“001 - DEDUCAO DA BASE DE CALCULO PLEITEADA
INDEVIDAMENTE (AJUSTE ANUAL)

DEDUCAO INDEVIDA DE DESPESAS MEDICAS

Redugao indevida da Base de Calculo com despesas médicas,por
deducgoes pleiteadas indevidamente, conforme descrito no
Relatorio do Trabalho Fiscal em anexo.

Fato Gerador Valor Tributavel ou Imposto Multa (%)
31/12/2002 R$10.792,00 75,00

Enquadramento legal:
Art. 11, § 3°do Decreto-Lei n®5.844/43;

Arts. 73 e 80 do RIR/99.”

No Relatério do Trabalho Fiscal de fls. 07 a 10, a autoridade langadora
afirmou que a a¢do fiscal originou-se em razao de trabalho fiscal junto ao profissional liberal
José Augusto Monteiro de Siqueira, em cruzamento de informag¢des com os contribuintes que
haviam declarado pagamentos efetuados ao dito profissional no ano calendario de 2002.

Apo0s o fornecimento de respostas por parte do RECORRENTE (as fls. 14 a
23 e as fls. 26 a 36), a autoridade fiscal concluiu o seguinte:

“(..)Da analise do informado e do que o contribuinte logrou
apresentar temos que:

1) considerando a pratica adotada pelo profissional liberal, José
Augusto Monteiro de Siqueira, oferecendo valores a tributa¢do
de montante muito inferior ao verificado pela fiscalizacdo junto
aos declarantes de pagamentos ao mesmo efetuados, e, ainda,
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que o vreferido profissional ndo informou haver recebido
qualquer valor do fiscalizado, a este foi solicitado comprovar a
efetividade do(s) pagamento(s), uma vez que utilizou-o(s) como
deducado.

A necessidade de comprovagdo encontra respaldo legal pelo
disposto no art. 73, caput, do mesmo Decreto n° 3.000/99, in
verbis:

‘Art. 73. Todas as dedugoes estdo sujeitas a comprovag¢do ou
Justificagdo, a juizo da autoridade langadora (Decreto-Lei n2
5.844, de 1943, art. 11, 55' 39.”

Em razdo do dispositivo legal anterior, cabe ao contribuinte
provar a efetividade dos dispéndios dos valores dos
comprovantes utilizados para as dedugées pleiteadas com todos
os profissionais liberais. O contribuinte ndo logrou apresentar
documentagdo que efetivamente 0s comprovasse.

2) observa-se que, na pratica corriqueira de alegar pagamento
em moeda corrente, como no presente caso, nenhuma outra
prova da efetividade da despesa o declarante logra apresentar:

Destarte, e considerando que o fiscalizado ndo fez prova dos
pagamentos que declarou haver efetuado aos profissionais é de
se comsiderar a ndo prestagdo dos servigos e que os
correspondentes dispéndios ndo existiram de fato, sendo, assim,
incabivel a dedug¢do dos valores indicados como pago aos
mesmos, a titulo de despesas médicas.

()

Para fins do lancamento de oficio, e considerando a sua
Declaragdo de Ajuste Anual 2003, ano calendario 2002, com o
respectivo Acerto de Declaragdo, (fls. 33 a 36 ) temos:

- glosa por deducdo indevida de despesas médicas: R$ 10.792,00
(dez mil, setecentos e noventa e dois reais) relativos aos
profissionais:

* José Augusto Monteiro de Siqueira: R$ 4.000,00;
» Gabriela Barbosa Feitosa: R$ 4.500,00;

* André Luiz Dias: R$ 2.292,00.”

Em razdo da glosa efetuada pela fiscalizagdo, no valor total de R$ 10.792,00,
foi apurado imposto de renda no valor de R$ 2.967,80 (fl. 05), com a aplicagdo da multa de
oficio e dos juros de mora (fl. 06).

DA IMPUGNACAO
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Em 04/12/2006, o RECORRENTE apresentou, tempestivamente, a
impugnagao de fls. 40 a 53, e apresentou as alegagdes a seguir resumidamente transcritas:

“DA NULIDADE DO Al
()

Os atos e procedimentos administrativos sdo regidos por
principios que informam o sistema juridico e seus sub-sistemas.
Mister se faz salientar que, por se tratar de ato administrativo, o
ato de aplicagdo de penalidade somente ¢ valido quando
estiverem presentes, em sua CONStitui¢do, oS cinco requisitos
necessarios para a sua formagdo, a saber: competéncia,
finalidade, forma, motivo e objeto.

()

No caso em tela, ndo ha nenhuma ilicitude praticada pelo
Recorrente ja que as dedugées feitas em sua base de calculo
para o IR se deram na forma da lei e foram devidamente
comprovadas DOCUMENTALMENTE quando da primeira
intimagdo fiscal com esse fim. Além disso, ndo ha nenhuma
comprovagdo de que houve o descumprimento de obrigacdo
como serd mais adiante demonstrado. Logo, ndo existe MOTIVO
para a lavratura do Auto de Infragdo, ja que ndo houve
comprovagdo da alegada inidoneidade dos documentos
apresentados pelo contribuinte.

()

Relativamente ao requisito forma, ou seja, o seu revestimento
exterior, ¢ um requisito vinculado e imprescindivel para a
pratica do ato administrativo, pois ele é o modo pelo qual este
aparece e revela a sua existéncia.

()

Por razoes de seguranca e certeza juridica, a formaliza¢do do
ato administrativo serd escrita, mesmo porque a legislagdo
rejeita o ato oral ou tdcito. Tal ato punitivo deve ter a forma
escrita para que o Ssujeito passivo possa impugnd-lo,
apresentando ampla defesa, também por escrito. O auto de
infragdo, como ato administrativo que é, dentro da forma, deve,
obrigatoriamente, sob pena de nulidade, ter consignado os
seguintes elementos:

a) dia, hora e local de sua lavratura;
b) nome e qualificagdo do autuado, principalmente o enderego,

¢) DESCRICAO MINUCIOSA DA INFRAGAO E SUAS
CIRCUNSTANCIAS QUALIFICATIVAS:

d) indicag¢do da norma violada, capitulando a respectiva falta;
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e) prazo para impugnacdo,
/) IDENTIFICACAO DA AUTORIDADE AUTUANTE;
g) testemunha, se houver,

h) ASSINATURA DO AUTUADO OU SEU REPRESENTANTE
LEGAL;

()

No Al ora impugnado, ndo ha a descri¢do minuciosa da infragdo
supostamente cometida, ndo ha assinatura do AUTUADO e, por
fim, ndo had identificagdo e assinatura de um dos fiscais
responsaveis pelo Al visto que somente um deles assina o ato
praticado.

Ora, estando demonstrado que os requisitos acima ndo estdo
presentes no Al, obvio que o mesmo esta eivado de vicio em sua
forma.

Torna-se impossivel para ao Recorrente, entdo, defender-se de
uma acusa¢do parcialmente formulada, restando maculado o
principio da ampla defesa.

Assim, deve ser julgado insubsistente o presente Al com o
cancelamento da multa aplicada.

DA SUPOSTA INFRACAO COMETIDA
()

Segundo consta no Al, a inidoneidade do documento seria o fato
de que uma simples declaragdo ou recibo de profissional liberal
ndo faz prova de despesas efetivamente gastas no tratamento
alegado.

ORA, TRATA-SE DE ABSURDO JURIDICO TAL
PRESUNCAO!!!!

A um, porque ndo se pode presumir a mad-fé do contribuinte,
notadamente depois do advento do novo codigo civil que
sedimentou em nosso ordenamento juridico a Teoria da Boa-Fé.

()

Disso podemos concluir sem medo de errar: NAO SE PODE
PRESUMIR A MA-FE DO CONTRIBUINTE (OU ATE MESMO
DOS PROFISSIONAIS QUE LHE FORNECERAM AS
DECLARACOES) sem qualquer fundamento concreto que
demonstre dolo ou simulagdo de sua parte.

A dois, porque no caso em tela, os documentos apresentados
pelas partes sdo provas cabais de que as despesas deduzidas da
base de calculo do Imposto de Renda sdo legitimas e de fato
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existiram. Logo, ndo ha que se falar em desconsideragoes de tais
documentos como meio de prova das alegagoes do contribuinte.

()

Documento Privado: ¢ aquele para cuja forma¢do ndo
contribuiu qualquer agente publico exercendo fungdo publica. A
declara¢do contida em documento particular, desde que
assinado pelo declarante, dispensa qualquer outro meio
probatorio, a fim de provar a sua existéncias pois milita a
presungdo de veracidade em favor do autor do documento. (Art.
368, caput, CPC).

()

A parte que alegar a falsidade do documento tera o onus de
prova-la. (Art. 389, inciso I, CPC).

Assim, temos que os documentos apresentados pelo Contribuinte
sdo provas inequivocas dos fatos que o fizeram deduzir despesas
da base de calculo do seu Imposto de Renda.

1) Dos Pagamentos feitos a José Augusto Monteiro de Siqueira:

Conforme explanado em esclarecimentos prestados pelo
Recorrente oportunamente, as despesas pagas naquele exercicio
financeiro ao profissional acima foram:

a) Com referéncia a dependente Marcilia Helena Guedes Bissoli,
foram gastos no total RS§2500,00 (dois mil e quinhentos reais),
pagos em dinheiro ao profissional acima citado. Fazem prova os
documentos ora anexados, a saber: recibo e declaracdo do
profissional que recebeu os honorarios; radiografias e fotos
atuais tiradas da dependente que demonstram o procedimento de
feitura do ROACH mencionado no recibo; foto do aparelho de
ROACH fabricado pelo dentista e, por fim; declara¢do do
dentista discriminando o procedimento feito em ambos os
pacientes (contribuinte e sua dependente). Cabe ressaltar que os
procedimentos _foram feitos na arcada inferior da dependente.

b) Ainda como despesa paga ao mesmo profissional com
referéncia ao tratamento efetuado no ora Recorrente, segue em
anexo a declara¢do dos procedimentos e o recibo dos valores
recebidos pelo dentista (R$1500,00 - mil e quinhentos reais),
valendo ressaltar que os procedimentos em questdo ndo sdo
precedidos de radiografias ou qualquer outro ato que produza
documentos a serem apresentados.

2) Dos Pagamentos feitos a André Luiz Dias:

Trata-se de pagamento feito ao profissional acima descrito
referente a tratamento dentario da dependente do contribuinte de
nome Marcilia Helena Guedes Bissoli. O tratamento se deu na
arcada dentaria superior e, como comprovagdo, anexa oS
seguintes,, documentos. ;- -Recibos, | comprovando - 0. valor., de
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R$2292,00 devidamente pagos em espécie; Orgamento dos
servigos que seriam prestados com a devida men¢do a cada
preco unitario e referéncia ao tratamento, radiografias do
procedimento.

3) Dos Pagamentos feitos a Gabriela Barbosa Feitosa:

Tratam-se de despesas de tratamento psicologico realizado junto
a dependente Maria Meggiolaro Bissoli, genitora do contribuinte
em questdo. Como ¢é notorio, o tratamento psicologico ndo gera
exames laboratoriais ou outro tipo de procedimento que
acarretem a emissdo de documentos para se comprovar a efetiva
prestagdo de servicos. Ndo obstante, o contribuinte recorreu a
profissional que lhe prestou os servigos e solicitou-lhe o Laudo
em anexo que, juntamente com os recibos de prestag¢do de
servigos, tem o conddo de demonstrar a efetividade dos
procedimentos em tela.

Por fim, insta salientar que as despesas pagas foram
comprovadas oportunamente por documentos (recibos). Nesta
data estdo novamente sendo comprovadas por recibos e
documentos extras que descrevem e demonstram a veracidade
dos tratamentos aos quais o contribuinte e seus dependentes se
submeteram naquele ano.

()

Concluindo, ndo ha que se falar em documento inidoneo,
notadamente porque hd comprovagoes em anexo com relagdo
aos servigos prestados.”

Foram juntados aos autos os documentos de fls. 55 a 63 (relativos as despesas
com o Dr. José Augusto M. Siqueira); fls. 64 a 69 (relativos as despesas com o Dr. André Luiz
Dias); e fls. 70 a 75 (relativos as despesas com a Dra. Gabriela Barbosa Feitosa).

DA DECISAO DA DRJ

A DRI, as fls. 77 a 85 dos autos, julgou procedente o langamento do imposto,
através de acordao com a seguinte ementa:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA
- IRPF

Exercicio: 2003
NULIDADE.

Esta afastada a hipotese de nulidade quando o langamento,
lavrado por autoridade competente, atende a todos requisitos
formais e possibilita ao sujeito passivo o pleno exercicio do
direito de defesa.
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DEDUCOES. DESPESAS MEDICAS.

Para se gozar do abatimento pleiteado, ndo basta a
disponibilidade dos recibos ¢é necessario comprovar a
efetividade do servico, bem como a vinculagdo do pagamento
realizado, sobretudo quanto tais aspectos foram objeto de
intimagdo por parte da autoridade lancadora.

Na apreciagdo de provas a autoridade julgadora tem a
prerrogativa de formar livremente sua convic¢do. Correta a
glosa de valores deduzidos a titulo de despesas médicas cujos
servicos e o efetivo dispéndio do contribuinte ndo foram
comprovados.

Langamento Procedente”

Assim, pela falta de comprovacao dos pagamentos referentes as despesas
médicas questionadas, a DRJ julgou procedente o lancamento.

DO RECURSO VOLUNTARIO

O RECORRENTE, devidamente intimado da decisdo em 19/05/2009,
conforme AR de fl. 88 dos autos, apresentou recurso voluntario de fls. 89 a 98 em 17/06/2009.
Em suas razdes recursais, renovou a matéria de defesa de sua impugnagao.

Em relacdo as despesas com o profissional Jos¢ Augusto Monteiro Siqueira
(dentista), defendeu que o fato de ele nao ter declarado as receitas auferidas nao justificaria a
glosa.

Assim, afirmou que o fisco deve exigir do prestador dos servigos o imposto
complementar devido, tendo em vista que “o fato de impor ao recorrente a glosa dos mesmos
valores implica evidente enriquecimento ilicito do Fisco, vez que pretende receber o imposto
devido pelo prestador do servigo e ainda negar ao tomador o direito a dedugdo”.

Adicionalmente, o RECORRENTE defendeu:

“(...) ndo houve nenhuma alegag¢do concreta da autoridade fiscal
acerca da glosa das despesas pagas aos demais profissionais,
quais sejam, Gabriela Barbosa Feitosa (psicologa) e André Luiz
Dias (odontologo), o que leva a crer que ambos os profissionais
declararam e pagaram os respectivos impostos de renda sobre
as receitas auferidas do recorrente

()"

No mérito, o RECORRENTE afirmou que ndo se limitou a apresentar os
recibos das despesas, pois trouxe aos autos laudos médicos, orgcamentos, radiografias, fotos e
declaragdes dos profissionais que, aliados aos recibos, tornariam irrefutdvel a ocorréncia dos
pagamentos.
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Este recurso voluntario compos lote, sorteado para este relator, em Sessdo
Publica.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Carlos André Rodrigues Pereira Lima

O recurso voluntario ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos legais,
razoes por que dele conheco.

De acordo com o Relatorio do Trabalho Fiscal de fls. 07 a 10, o lancamento
decorreu da glosa por dedugao indevida das seguintes despesas médicas:

- R$ 4.000,00 pagos ao Dr. Jos¢ Augusto Monteiro de Siqueira;
- R$ 4.500,00 pagos a Dra. Gabriela Barbosa Feitosa; e
- R$ 2.292,00 pagos ao Dr. André Luiz Dias.

A autoridade julgadora de primeira instancia entendeu que tanto na fase
investigatoria do lancamento, como também na fase impugnatdria, o RECORRENTE nao
logrou comprovar a efetividade do pagamento de tais despesas, € que os recibos apresentados
as fls. 14 a 23, bem como os demais documentos acostados as fls. 26 a 32 e as fls. 55 a 75
seriam insuficientes.

Sendo assim, o presente caso resume-se a aceitacdo dos documentos
apresentados pelo RECORRENTE como prova dos servigos médicos/odontoldgicos prestados,
no ano-calendario 2002, no montante total de R$ 10.792,00.

Sobre o tema, o Decreto n° 3.000/1999 (Regulamento do Imposto de Renda —
RIR/1999), em seu art. 73, estabelece que todas as deducdes estdo sujeitas a comprovacao de
sua realizacao, nos seguintes termos:

"Art. 73. Todas as dedugoes estdo sujeitas a comprova¢do ou
Justifica¢do, a juizo da autoridade langadora.

$ 1° Se forem pleiteadas dedugoes exageradas em relagdo aos
rendimentos declarados, ou se tais dedugoes ndo forem cabiveis,
poderdo ser glosadas sem a audiéncia do contribuinte.

$ 2° As dedugoes glosadas por falta de comprovag¢do ou
Justificagdo ndo poderdo ser restabelecidas depois que o ato se
tomar irrecorrivel na esfera administrativa.
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$ 3° Na hipotese de rendimentos recebidos em moeda
estrangeira, as dedugoes cabiveis serdo convertidas para Reais,
mediante a utilizacdo do valor do dolar dos Estados Unidos da
Ameérica fixado para venda pelo Banco Central do Brasil para o
ultimo dia util da primeira quinzena do més anterior ao do
pagamento do rendimento."

Em seu art. 80, 0 RIR/1999 determina, ainda, o seguinte:

"Art. 80. Na declara¢do de rendimentos poderdo ser deduzidos
os pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos,
dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radiologicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias.

$ 1°- O disposto neste artigo:

()

Il - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao proprio tratamento e ao de seus dependentes;

11 - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicacdo do nome, endereco e numero de inscricao no Cadastro
de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Nacional da Pessoa
Juridica - CNPJ de quem os recebeu, podendo, na falta de
documentagdo, ser feita indicacdo do cheque nominativo pelo
qual foi efetuado o pagamento."”

No caso dos autos, os recibos foram rejeitados pela fiscalizagdo visto que o
RECORRENTE deixou de apresentar comprovacdo da efetividade dos servigos, bem como a
efetiva realizacdo dos pagamentos correspondentes através de copias de cheques ou extratos
bancarios que atestassem a despesa realizada.

O RECORRENTE alega que juntou aos autos toda a documentagdo
legalmente exigida a fim de comprovar as despesas médicas, sendo ilegitima a exigéncia de
documentagao nao prevista em lei como condi¢ao de dedutibilidade das despesas.

Feitos os esclarecimentos acima, passo a analisar o caso em tela.

Para efetuar a glosa de dedugdes, a autoridade fiscal deve motivar o seu ato,
expondo as razdes para efetivacdo da glosa. Contudo, tal ato (glosa de dedugdes) deve
obedecer aos limites fixados em lei, sob pena de o ato administrativo tornar-se arbitrario e,
portanto, ilegal.

Sobre a discricionariedade do ato administrativo, transcrevo abaixo as licdes
de Celso Antonio Bandeira de Mello:

“89. A situagdo ¢é bastante diversa quando a lei deixa ao Poder
Publico certa margem de discricionariedade por ocasido da
pratica do ato. Assim, considere-se o caso da autorizagdo do
porte cderarmazSex ouparticular. 0 >solicita, ar Administragdo
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deferira ou ndo, posto que a lei ndo constrange a pratica do ato,
dado que faculta ao Poder Publico examinar no caso se convéem
ou ndo atender ao pretendido pelo interessado.(...)

90. Em suma: discricionariedade é liberdade dentro da lei, nos
limites da norma legal, e pode ser definida como: ‘ margem de
liberdade conferida pela lei ao administrador a fim de que este
cumpra o dever de integrar com sua vontade ou juizo a norma
juridica, diante do caso concreto, segundo critérios subjetivos
proprios, a fim de dar satisfagdo aos objetivos consagrados no
sistema legal .

91. Ndo se confundem discricionariedade e arbitrariedade. Ao
agir arbitrariamente o agente estara agredindo a ordem
Jjuridica, pois tera se comportado fora do que lhe permite a lei.
Seu ato, em conseqiiéncia, é ilicito e por isso mesmo corrigivel
Jjudicialmente.

()

98. Assim, a discricionariedade existe, por defini¢do, unica e
tdo-somente para proporcionar em cada caso a escolha da
providencia otima, isto é, daquela que realize superiormente o
interesse publico almejado pela lei aplicanda. Ndo se trata,
portanto, de uma liberdade para a Administragdo decidir a seu
talante, mas para decidir-se do modo que torne possivel o
alcance perfeito do desiderato normativo. (...)” (BANDEIRA
DE MELLO, Celso Antonio. Curso de Direito Administrativo.
22% ed. rev. Sao Paulo: Malheiros, 2007. p.413 a 418).

Dos pagamentos ao Dr. José Augusto Monteiro de Siqueira:

No que diz respeito as despesas odontoldgicas com o Dr. José Augusto
Monteiro de Siqueira, no valor de R$ 4.000,00, entendo que esta provada a efetividade da
despesa.

Como se v€, nos autos ha fotos, radiografias, orcamentos e recibos, acostados
entre as fls. 60 a 63. Da analise destes documentos, concluo que sdo habeis a comprovar a
efetividade da prestacao dos servigos.

Ademais, a acusagdo de que o prestador de servigo teve lavrado contra si
termos de Representagdo Fiscal para Fins Penais em outros procedimentos de fiscalizagdo, por
si 80, ndo pode ser o motivo exclusivo da glosa; principalmente quando hé prova da efetividade
dos servigos.

Desta forma, por haver prova inequivoca da realizacdo dos servigos pelo Dr.
José Augusto Monteiro de Siqueira, entendo que devem ser restabelecidas as despesas médicas
de R$ 4.000,00, como declaradas.

Dos pagamentos 2 Dra. Gabriela Barbosa Feitosa:

Também assiste razdo ao RECORRENTE em relagao a estes pagamentos.
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Entendo que os recibos emitidos pela Dra. Gabriela Barbosa Feitosa (fls. 15 a
20), aliado ao laudo psicologico expedido pela profissional (fl. 70), devem sim ser aceitos
como comprovacao de despesas médicas, no valor de R$ 4.500,00.

Apos a glosa efetuada pela fiscalizagdo, o RECORRENTE apresentou os
recibos de fls. 15 a 20, em conjunto com a declaragdo de fl. 70, que comprovam a efetividade
das despesas de servigos psicoldgicos a Sra. Maria Meggiolaro Bissoli, que ¢ dependente do
RECORRENTE (fl. 35). Assim, agiu em conformidade com o que determina o art. 73 do
Decreto n°® 3.000/99, nao podendo a autoridade lancadora simplesmente efetuar a glosa de tais
despesas sem motivar legalmente o seu ato.

Desta forma, o pedido de deducdo de tais despesas médicas, formulado pelo
RECORRENTE, deve ser acatado, tendo em vista que os recibos e o laudo apresentados nos
autos sao perfeitamente aptos a comprovar a efetividade do dispéndio com servicos de
tratamento de psicdlogo.

Dos pagamentos a0 Dr. André Luiz Dias:

Por ultimo, quanto aos valores pagos ao Dr. André Luiz Dias durante o ano-
calendario 2002, no valor total de R$ 2.292,00, também entendo que as despesas devem ser
restabelecidas.

O RECORRENTE acosta aos autos (fls. 64 a 69) recibos, radiografias e
orcamento que demonstram a efetividade da prestagdo dos servicos pelo Dr. André Luiz Dias
(R$ 2.292,00), em favor de sua dependente.

Sendo assim, diante do contexto fatico, das razdes motivadoras do
lancamento e dos documentos acostados aos autos, devem ser restabelecidas as despesas
médicas indicadas na declaragdo de ajuste do RECORRENTE, por estarem comprovadas.

Isto posto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao recurso voluntario,
para serem restabelecidas as dedugdes das despesas médicas, julgando improcedente o auto de
infracao.

ASSINADO DIGITALMENTE

Carlos André Rodrigues Pereira Lima



