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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - IRPJ -
PRELIMINAR DE DECADENCIA - Consoante
jurisprudéncia firmada pela Camara Superior de Recursos
Fiscais, ap6s o advento da Lei n° 8.383/91, o Imposto de
Renda de Pessoas Juridicas é lancado na modalidade de
langamento por homologagdo e a decadéncia do direito
de constituir crédito tributario rege-se pelo artigo 150, § 49,
do Cédigo Tributario Nacional.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
voluntario interposto por CONSTRUTORA SUDESTE MINEIRA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia,

nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

A

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

) [22777) pret. ;
MARIO JUN | FRANCO JUNIOR

RELATOR

FORMALIZADO EM:  {j ¢ AGD 2o

woLUUG

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros SEBASTIAO
RODRIGUES CABRAL, VALMIR SANDRI, PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA
MARIA FARONI, CAIO MARCOS CANDIDO e ELVIS DEL BARCO CAMARGO

(Suplente Convocado).
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Recurson® : 142.596
Recorrente : CONSTRUTORA SUDESTE MINEIRA LTDA.

RELATORIO

CONSTRUTORA SUDESTE MINEIRA LTDA., ja qualificada
nestes autos, recorre a este Colegiado, por meio da peticdo de fls. 88/93, do Acdrdao
n® 5.081, de 22/10/2003, prolatado pela 22 Turma de Julgamento da DRJ em Juiz de
Fora - MG, (fls. 74/80), que julgou procedente o crédito tributario constituido no auto
de infracao de IRPJ, fls. 02.

De acordo com a descricao dos fatos (fls. 03), o langamento em
questao decorre do fato de a contribuinte deixar de observar o limite estabelecido no
artigo 15 e paragrafo unico, da Lei n® 9.065/95, na compensacgao de prejuizos fiscais

relativos ao primeiro trimestre de 1997.

Tempestivamente a contribuinte insurgiu-se contra a exigéncia,

nos termos da impugnacéao de fls. 68/70.

A e. 22 Turma de Julgamento da DRJ/Juiz de Fora, decidiu, por
unanimidade de votos, manter integralmente a exigéncia nos termos do aresto acima

citado, cuja ementa tem a seguinte redacéo:

Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1997

COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS - A partir de 1995,
para efeito de determinacao da base de calculo do IRPJ, o lucro
liquido ajustado podera ser reduzido por compensagédo de
prejuizos fiscais em, no maximo, trinta por cento. Os prejuizos
fiscais acumulados até 31/12/1994, ndo compensados em
virtude desse limite podera ser utilizada nos anos calendarios
subsequlientes. Essa limitagdo também se aplica aos resultados
n&o operacionais.

Langamento Procedente )
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Ciente da decisdo de primeira instancia em 18/11/2003 (fls. 83), a

contribuinte interpds tempestivo recurso voluntario em 16/12/2003 (fls. 88), onde

apresenta, em sintese, 0s seguintes argumentos:

a)

b)

d)

que o direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario
extingue-se apds 5 anos, contados do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado. No caso do tributo em questado, o exercicio a que se
refere 0 lancamento é trimestral, consoante o disposto na Lei
9430/96, portanto, o prazo quingUenal encerrou-se em
31/03/2002, e o prazo decadencial comegou a fluir a partir de
01/04/1997;

que o exercicio deixou de ser anual, passando para ser
trimestral e ao final de cada trimestre ocorre o fato gerador.
Nos termos da doutrina e jurisprudéncia, nao ha dudvidas de
que o prazo de decadéncia ja havia transcorrido quando da
lavratura do auto de infragao;

que o fato de a empresa ter compensado o tributo nao implica
o nao recolhimento do tributo, eis que, a compensacdo é
modalidade de extincdo da obrigacao, o que ocorreu no caso
em tela;

que, guanto ao mérito, a recorrente teve um prejuizo contabil
de R$ 2.508.465,63, a titulo de resultado, propiciando um
prejuizo fiscal de R$ 2.499.719,16, sendo certo que para o ano-
calendario de 1996, o prejuizo fiscal foi de R$ 1.803.667,89,
apos a realizagdo da parcela de lucro inflacionario acumulado
de periodos anteriores a 1995, na forma prevista na Lei
9.065/95;

que o valor concedido a recorrente a titulo de desconto no
saldo devedor pelo Banco Bradesco S/A nao foi objeto de
reducao do IRPJ nos anos-calendario anteriores a 1997, posto
que a recorrente deixou de obter lucro, circunstancia pela qual,
mesmo que fosse efetuada a reversdo da corre¢do monetaria
langada no decorrer dos periodos anteriores na apuragdo do
IRPJ, ndo apuraria lucro real, ndo caracterizando assim,
qualquer omissao de imposto.

Apés o atendimento dos pressupostos para a admissibilidade e

seguimento do mesmo, conforme despacho de fls. 130, da ARF em Cataguases -

MG, foram os presentes autos encaminhados para este Primeiro Conselho de

Contribuintes para a apreciagéo do recurso voluntario interposto pela contribuinte.

7.
7 Pd

E o Relatério.




PROCESSO N2.  : 10640.002763/2002-83
ACORDAO Ne&. : 101-95.547

VOTO
Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, Relator
O recurso é tempestivo, portanto, deve ser conhecido.

A recorrente suscita a preliminar de decadéncia do procedimento
fiscal, tendo em vista que o fato gerador da exigéncia ocorreu em 31/03/1997, e o

auto de infracao foi lavrado tao-somente em 28/10/2002.

A decisao de primeira instancia rejeitou a preliminar suscitada pela

contribuinte sob os seguintes argumentos:

No caso presente, o ano-calendario em discussao é de 1997,
exercicio de 1998. Correta a afirmagao da contribuinte de que o
lancamento poderia ter sido realizado a partir de 12 de abril de
1997. Logo, por forga do art. 173, |, do CTN, o direito de langar
extinguir-se-ia com o transcurso do prazo de 5 anos contados
do 12 dia do exercicio seguinte, com termo final em 31 de
dezembro de 2002. A contribuinte foi cientificada da autuacéo
em 26/09/2002 (fls. 51, portanto, antes de esgotado o prazo
decadencial.

Ademais, ndo ha se falar em homologagao do langamento do
IRPJ, uma vez que a empresa nao recolheu o tributo no
primeiro trimestre do ano-calendario de 1997, por ter
compensado integralmente seu lucro (fl. 24).

Com a devida vénia, ouso discordar de tal entendimento, pois,
com o advento do Decreto-lei n® 1.967/82, o langamento do IRPJ, no regime do lucro
real, afeicoou-se a modalidade por homologacao, como definida no art. 150 do
Cddigo Tributario Nacional, cuja esséncia consiste no dever de o contribuinte efetuar
0 pagamento do imposto no vencimento estipulado por lei, independentemente do

exame prévio da autoridade administrativa.

A Cémara Superior de Recursos Fiscais, dirimindo as
divergéncias, j& em 1999, uniformizou a jurisprudéncia no sentido de que, antes do
advento da Lei n® 8.383/91, o Imposto de Renda de Pessoa Juridica era tribyto

&
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sujeito a langamento por declaragéo, passando a ser por homologacao a partir desse

diploma legal.

Uma vez aceito tratar-se de langamento por homologacéo, resta

fixar dies a quo para contagem do prazo de decadéncia.

O langcamento por homologac¢do é o lancamento tipo de todos
aqueles tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo a obrigacdo de quando
ocorrido o fato gerador identificar a matéria tributavel, apurar o imposto devido e
efetuar o pagamento sem prévio exame da autoridade, como explicitado no artigo
150, § 4°, do Cddigo Tributario Nacional.

A natureza do langamento ndo se altera se, ao praticar essa
atividade, o sujeito passivo ndo apura o imposto a pagar (por exemplo, se houver
prejuizo, no caso de IRPJ, ou, na hipétese de imposto de importagao, se for o caso

de aliquota reduzida a zero).

O que se define se o langamento é por declaragdo ou por
homologacéo € a legislagdo do tributo e ndo a circunstancia de ter ou nao havido

pagamento.

O Cbdigo Tributario Nacional prevé trés modalidades de
langamento: por declaracdo, por homologacdo e de oficio. Quanto a este ultimo,
excetuada a hipétese em que a lei o prevé como langamento original (caso do IPTU,
por exemplo), é ele decorrente de infragdo (falta ou insuficiéncia de imposto nas
hipéteses de lancamento por declaragdo ou por homologagdo), e portanto,

subsidiario e sempre acompanhado de penalidade.

A Primeira Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes ja
firmou jurisprudéncia no sentido de que nos casos de langamento por homologacao,

o termo inicial para a contagem do prazo decadencial é o primeiro dia apds a

ocorréncia do fato gerador.
oA
Z.
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Entre outros precedentes, transcrevo a ementa do Acérdao n°

101-93.783, de 21 de margo de 2002, com a seguinte redacgéao:

PRELIMINAR DE DECADENCIA. A Camara Superior de
Recursos Fiscais uniformizou jurisprudéncia no sentido de que,
a partir da Lei n® 8.383/91, o IRPJ sujeita-se a langamento por
homologacao. Assim, sendo, 0 prazo para efeito da decadéncia
¢é de cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador. Recurso
provido.

No voto condutor do referido acérdao, a eminente Conselheira

Sandra Maria Faroni tece as seguintes consideragdes sobre o tema:

Assim, excetuada a hipétese de tributo cujo langamento seja,
por natureza, de oficio, e sem considerar os casos de dolo,
fraude ou simulagdo, uma anadlise sistematica do CTN nos
mostra que a legislagdo de cada tributo determina que, ocorrido
o fato gerador, o sujeito passivo:

a) preste a autoridade administrativa informagdes sobre a
matéria de fato, aguardando que aquela autoridade efetue o
langamento para, entdo, pagar o crédito tributario (art. 147); ou

b) apure por si mesmo o tributo e faga o respectivo pagamento,
independentemente de prévio exame da autoridade
administrativa (art. 150).

No caso da letra ‘a’ (langamento por declaracéo), a ocorréncia
de omissao ou inexatidao na declara¢ao ou nos esclarecimentos
solicitados (art. 149, I, lll e 1V) da ensejo ao langamento de
oficio, desde que n&o extinto o direito da Fazenda Nacional (art.
149, § Unico), o que s6 pode ser feito no prazo de cinco anos
contados: (1) do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o tributo poderia ter sido langado, nos casos de falta de
declaragéo ou de entrega da declaragdo apods esse termo; (2)
da data em que se tornar definitiva a deciséo que houver
anulado por vicio formal o langamento anterior, se for esse o
caso; ou (8) da data da entrega da declaragédo, se essa foi
entregue antes do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o tributo poderia ter sido langado.

No caso da letra ‘b’ (langamento por homologag¢éo), ocorrido o
fato gerador a autoridade administrativa tem o prazo de cinco
anos para verificar a exatiddo da atividade exercida pelo
contribuinte (apuragdo do imposto e respectivo pagamento, se
for o caso) e homologa-la. Dentro desse prazo, apurando
omissao ou inexatidao do sujeito passivo no exercicio dessa
atividade, a autoridade efetua o langamento de oficio (art. 149,
V). Decorrido o prazo de cinco anos sem que a autoridade
tenha homologado expressamente a atividade do contribuinte
ou tenha efetuado o langamento de oficio, considera-se
definitivamente homologado o langamento e extinto o crédito
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(art. 150, § 49), ndao mais se abrindo a possibilidade de rever o
langcamento.

A Oitava Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, também
tem decidido que a partir do ano-calendario de 1992 os ftributos sdo devidos
mensalmente, na medida em que os lucros forem auferidos (artigo 38 da Lei n®
8.383/91) e que a regra de incidéncia de cada tributo é que define a sistematica de
seu langcamento, independentemente de pagamento dos tributos, ja que o sujeito

passivo pode apurar prejuizo num determinado mes.
Entre outros acérdaos, pode ser citada a seguinte ementa:

LANCAMENTO TRIBUTARIO - DECADENCIA - A regra de
incidéncia de cada tributo é que define a sistematica de seu
lancamento. O imposto de renda das pessoas juridicas (IRPJ), a
contribuicdo social sobre o lucro (CSSL), o imposto de renda
incidente sobre o lucro liquido (ILL) e a contribuicdo para o
FINSOCIAL sao tributos cujas legislagbes atribuem ao sujeito
passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame
da autoridade administrativa, pelo que amoldam-se a
sistematica de langcamento impropriamente denominada de
homologacao, onde a contagem do prazo decadencial desloca-
se da regra geral (173 do CTN), para encontrar respaldo no § 4°
do artigo 150, do mesmo Cdédigo, hipétese em que 0s cinco
anos tem como termo inicial a data da ocorréncia do fato
gerador, ressalvada a hip6tese de existéncia de multa agravada
por dolo, fraude ou simulagdo. Preliminar acolhida. Exame de
mérito prejudicado. (Ac. 108-05.241, de 15/07/98)

Nao restam duvidas, pois, que esta caracterizada a ocorréncia da
decadéncia do langcamento sob exame, dado que o fato gerador em questao,

tributacao por periodo trimestral, foi em 31/03/97.

Diante do exposto, voto no sentido de acolher a preliminar de

decadéncia.

Sala das SessoOes - DF, em,24 de maio de 2006

) luseo 777 ]
MARIO JUN RAFRANCO JUNIOR M
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