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DEDUCAO. DESPESA MEDICA.

Na apuragdo da base de calculo do imposto de renda da pessoa fisica sdo
dedutiveis as despesas com médicos, dentistas, psicologos, fisioterapeutas,
fonoaudiologos, terapeutas ocupacionais e hospitais, efetuadas pelo
contribuinte, relativas ao proprio tratamento e ao de seus dependentes,
quando comprovadas com documentacao habil e idonea.

DESPESAS MEDICAS. COMPROVACAO.

A principio, os recibos emitidos por profissionais habilitados com obediéncia
aos requisitos legais sdo habeis ¢ idoneos para comprovar o pagamentos das
despesas médicas. Em havendo dividas razoaveis, a autoridade fiscal tem o
poder-dever de investigar e trazer aos autos a prova ou, a0 menos, o conjunto
indiciario que afaste a idoneidade dos recibos, do contrario os recibos devem
ser aceitos. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos DAR

PROVIMENTO ao recurso. Vencida a Conselheira Relatora Lucia Reiko Sakae Designado
para redigir o voto vencedor Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso.

L

Valeria Pestana Marques - Presidente.

W Sakae — Relatora




Jorge Claudio Duarte Cardoso - Redator designado.

EDITADO EM: 16/03/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Jorge Claudio Duarte
Cardoso, Luis Fabiano Alves Penteado (Suplente convocado), Lucia Reiko Sakae, Sidney
Ferro Barros, Carlos Nogueira Nicicio e Valéria Pestana Marques (Presidente). Ausente,
justificadamente, a Conselheira Ana Paula Locoselli Erichsen.

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra acorddo proferido na
1* instancia administrativa, pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento, de fls. 122/130,
que considerou procedente em parte o langamento relativo a DESPESAS MEDICAS (f1.04)

“Dedugdo indevida a titulo de despesas médicas. O contribuinte
informou em sua DIRPF/2006(sic) o valor de R321.647,09.00 a titulo de
despesas médicas,ficando sua declaragdo retida em malha por estar a
referida deduc¢do fora dos pardmetros de normalidade. Uma andlise
preliminar dos documentos por ele apresentados apds intimagdo inicial
mostrou o que segue: além do_elevado valor dos recibos emitidos_pelas
pessoas fisicas, sempre em numeros redondos, esses sdo bem genéricos,
mencionando a tratamento odontoléglco, atendimento psicoterdpico ou
sessoes de psicoterapia sem detalha-los. Foi também observado que os
recibos emitidos por Andréa Parreira Guimardes e por Neide Aparecida
Guimardes apresentam a mesma Caligrafia. Foi entdo expedida intimagdo
para que ele comprovasse a realizagdo dos servigos com a juntada de
radiografias, identificagdo dos usuarios, quantidade de sessoes
psicoterapicas e demonstrasse também seu efetivo pagamento, juntando
copias de cheques, extratos e comprovantes bancdrios e documentos afins. E
isso se explica porque conforme consta da DIRPF/99, 99,43% dos seus
rendimentos provém_de pessoas juridicas (apenas R3520,00 de pessoas
fisicas), sendo l6gico presumir que os rendimentos pagos por aquelas fontes,
quer de saldrios quer de prestagdo de servigos, se déem mediante
depésitos/transferéncias em sua conta bancaria. Assim, 0s recursos para
pagamento dessas despesas_médicas tém_obrigatoriamente que transitar
pelas contas bancdrias do contribuinte, sendo possivel a ele comprovar tais
pagamentos, quer se déem mediante a utilizagdo de cheques ou entdo
através de dinheiro em espécie.-

Ao responder a segunda intimagdo, o Interessado ndo traz nenhum
elemento novo, limitando-se a reapresentar e mesma documentagdo, que ja
havia sido considerada insuficiente por esta autoridade julgadora. Nio sdo
especificados os tratamentos odontolégicos realizados ndo ¢é informado o
niimero de sessées psicoterdpicas realizadas nem tampouco os usudrios dos
servigos e, principalmente, ndo é apresentado nenhum comprovante da
realizagdo dessas movimentagdes financeiras, que sdo de elevado valor,
embora a intimagdo fosse clara e para atendé-la bastaria simplesmente
Juntar cépia de extrato bancdrio que apresente saques compativeis, en data
¢ valor, com os dispéndios ocorridos. Apenas para a Uniodonto sdo
Jjuntados os comprovantes de pagamento. Assim, ndo tendo o contribuinte
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apresentado, para os demais prestadores, nenhum elemento que comprove
que ele arcou com o énus financeiro das operagdes descritas ws recibos
mencionados em sua DIRPF. cabe a glosa desses valores, permanecendo o
valor de R$1.144,42. " (grifei)

No relato da decis@o de 1% instancia constou-se que 0 impugnante contestou:
- a alegagdo da semelhanga da grafia nos recibos;

-no tocante a generalidade dos recibos, que solicitara o relatdrio dos servigos
prestados, com a indicagio dos pacientes, conforme laudo;

- que relativamente aos pagamentos a UNIMED, anexa extratos bancarios
referentes aos débitos efetuados;

- que, quanto a Dra. Aparecida F. Nardy, solicitara um recibo para cada
pagamento efetuado e ndo pelo total, como anteriormente e,

- por fim, alega que além de juntar os pagamentos efetivados a UNIMED,
junta copias de saques com cartdo, assim como cépias de cheques sacados ao portador,
comprovando que suas despesas eram sempre pagas em dinheiro.

Na decisdo de 1° instincia acatou-se a dedugdo efetivada 8 UNIMED
no montante de R$ 4.502,70 ¢ com a profissional Aparecida Cristina F.
Nardy (recibos 73) no valor de R$ 400,00, ndo reconhecendo os demais
pelas razdes indicadas as fls. 129/130.

A ciéncia de tal julgado se deu por via postal em 30/04/2009, consoante 0 AR
— Aviso de Recebimento — de fl. 133.

A vista da deciso, foi protocolizado, em 25/05/2009, recurso voluntario de
fls. 134/ 136, no qual o pdlo passivo questiona a deciséo proferida.

Na pega recursal, o contribuinte questiona:

- 0 argumento da fiscalizagdo de que os recibos estariam fora da normalidade;
além do fato de duas profissionais de saude serem irmds ¢ terem-lhe prestado servigos, ndo
pode refutar a veracidade dos documentos e, em sendo necessario, que se faga o exame
grafotécnico;

- que as irregularidades formais apontadas pela fiscalizagdo foram sanadas
com declaragdes dos profissionais, servindo de suplemento aos recibos;

- quanto & comprovagdo do efetivo pagamento, informa juntar copias de
extratos indicando saques com cartio, uma vez que suas despesas sdo sempre pagas em

dinheiro;

Requer, com o alegado o acolhimento do recurso com o cancelamento do
débito reclamado.

E o relatdrio do essencial.



Voto

Conselheiro Lucia Reiko Sakae, Relator

O recurso voluntario ¢ tempestivo e presentes, ainda, os demais
requisitos formais de admissibilidade, dele conhego.

Trata-se de recurso voluntdrio em face da decisdo que manteve o
langamento em parte por dedugdo indevida com despesas médicas.

Através da decisdo de primeira instancia, parte da glosa (R$ 4.902,70)
foi restabelecida, referente 8 UNIMED e a profissional Aparecida Cristina F. Nardy,
resultando para este recurso a glosa de R$ 15.599,97, como a seguir

declarado 21.647,09
mantido pela fiscalizagao |[UNIODONTO -1.144,42
glosado 20.502,67
UNIMED 4.502,70
restabelecido pela DRJ |Aparecida Cristina F. Nardy (recibo de 30/12/2002) 400,00
subtotal 4.902,70 |-4.902,70
lide da segunda instancia 15.599,97

O valor remanescente se refere aos profissionais, a seguir, salientando
que relativamente a profissional Aparecida Cristina F. Nardy, o recibo referente ao més
de dezembro (no valor de R$ 400,00) foi acatado pela primeira instancia, em virtude da
possivel vinculagdo entre o recibo e o cheque pago na mesma data (no valor de R$
1.000,00)

\alor
Profissional contestado
Andrea Parreira Guimaraes 5.000,00
Alberto Fontes Nardy 4.000,00
Neide Aparecida Parreira Guimaraes, 5.000,00
Aparecida Cristina F. Nardy 1.600,60
Total 15.600,60

Inicialmente, como o recorrente volta a questionar a afirmagdo da
autuagio de que os recibos de valores elevados fugiam & normalidade, por
supostamente terem sido pagos em espécie, sendo que recebera rendimentos
praticamente de pessoas juridicas, concordo que, em regra, tais transagdes deveriam
passar pelas contas bancdrias; ainda, ndo se trata de andlise isolada, mas de todo o
conjunto probatério, necessarios a decisdo.

Além disso, registrando minha anuéncia, pego vénia para transcrever
o entendimento esposado pela primeira instdncia no tocante a exigéncia da efetiva
comprovagio dos servigos prestados pelos profissionais, diante de toda a situacdo
particular minudentemente analisada no procedimento fiscal por ocasido do lancamento,
assim como da analise para formagdo da convic¢do do julgador perante as questdes
apresentadas, passando, ao final, a verificagdo individual dos recibos, como se
transcreve a seguir:

“Conforme se depreende do dispositivo legal transcrito,
cabe ao beneficidrio das dedugbes apresentar documentos de que
realmente efetuou o pagamento no valor pleiteado como despesa,

Vi 4
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bem assim provar a época em que 0 gasto ocorreu, para que fique
caracterizada a efetividade da despesa passivel de dedug¢do, no
periodo assinalado.

Quanto a gastos efetuados com profissionais médicos, pessoas
Jisicas, pleiteados como dedugdo nas respectivas DIRPF, cabe dizer
que, em principio, admite-se como prova de pagamentos recibos
fornecidos por profissionais competentes, legalmente habilitados,
desde que neles constem o0s requisitos estabelecidos pelo no art. 80,
§1° - incisos Il e Ill, do RIR/1999, anteriormente transcrito.

Para os profissionais liberais relacionados no caput do citado
art. 80 exige-se, entdo, que a documentagdo traga informagoes que
permitam a perfeita identificagdo: 1) do responsdvel pelo
pagamento efetuado, pois sem essa informagdo ndo ha como se
vincular a dedugdo ao possivel interessado; 2) do valor do
pagamento, 3) da forma de pagamento, no caso de parcelamento,
devendo ser discriminados data e valor de cada uma das parcelas;
4) da data da emissdo do documento (dia, més e ano); 5) do tipo de
servigo médico realizado; 6) do beneficidario do servigo; e 7) do
emitente do documento.: nome, enderego, CPF ¢ respeclivo registro
de habilitagéo profissional no Conselho Regional de Classe, além, é
claro, de sua assinatura.

Esses sdo os requisitos minimos que devem constar do
documento comprobatorio da despesa pleiteada como dedugdo da
base de cdlculo do IRPF. A legislagdo regente da matéria assim
exige e, por conseguinte, devem ser fielmente observados pela
autoridade  fiscal (langadora e julgadora), cuja atividade
administrativa  é vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional, a teor do disposto no art. 142,
paragrafo unico, do Cédigo Tributario Nacional

E certo que os interessados em aproveitar despesas médicas
como dedu da base de cdlculo do IRPF devem ter o cuidado em
exigir dos beneficidrios dos respectivos pagamentos o perfeilo
preenchimento dos documentos comprobatdrios correspondentes, ou
seja, com todos os requisitos anleriormente elencados; caso
contrdrio, se apresentarem para andlise fiscal documentos sem as
exigéncias da lei tributdria ficam syjeitos as suas desconsideragoes.

Logo, existindo divida quanto a efetividade dos gastos
médicos declarados especialmente Quando hd irregularidades nos
documentos comprobatérios oferecidos ou se suspeita serem
exagerados cabe ao Fisco, por imposi¢do legal, tomar as cautelas
necessdrias a preservar o intevesse ptiblico implicito na defesa da
correta apuragdo do tributo, que se infere da interpretagdo do art.
11, § 4°, do Decreto-Lei n° 5.844, de 1943. Com base nisso, pode, a
seu juizo, visando formar sua convic¢do, solicitar elementos
adicionais que demonstrem de modo absoluto a veracidade do pleito
declarado, na espécie, exigir a comprovagao concomitante da real
prestaciio dos servicos e da efetividade dos pagamentos
corrvespondentes, mediante prova habil e idonea dos gastos
efetuados.



A lei estabelece a quem cabe a incumbéncia de provar
determinado fato. E o que ocorre no caso das deducées. O art. 11, R
3° do Decreto-Lei n° 5.844, de 1943, prevé expressamente que o
contribuinte pode ser instado a comprovi-las ou justificd-las,
imputandolhe, portanto, o énus probatério. Mesmo que a norma
possa parecer, em tese, uin tanto quanto discriciondria, deixando ao
talante da autoridade langadora a iniciativa, esta assim procede *
quando estd albergada em indicios razodveis de ocorréncia de
irregularidades nas dedugbes, mesmo porque o énus de provar
implica em trazer elementos que ndo deixem qualquer divida quanto
ao fato questionado.

No caso, a dedugdo de despesas médicas na declara¢do do
contribuinte esta condicionada a comprovag¢do habil e idénea da
efetividade dos gastos efetuados, ndo bastundo, quando
questionada, a_ disponibilidade de um simples recibo, sem
vinculagdo do pagamento ou da efetiva prestacdo do servigo
mormente quando constatadas irregularidades nos recibos
comprobatérios ou representarem valores considerados elevados,
causando duvidas quanto a efetividade das despesas.

Vale lembrar, por oportuno, que documentos particulares,
caso de recibos, que contém declaragdo de ciéncia de determinado
Jfato, provam a declaracdo, mas_ndo o fato declarado, cabendo ao
interessado na sua veracidade o énus de provar o fato (CPC, art.
368). Assim, mesmo que os recibos tragam as informagées
elencadas na lei tributaria que ndo é o caso consoante se verd, no
contorno juridico, apenas ddo noticias do ali relatado e da forma
como possivelmente teria ocorrido, devendo o interessado, quando
exigido, demonstrar por meio de outros documentos a veracidade de
sua ocorréncia..”(grifei)

Por certo, a legislagdo, em regra, estabelece a apresenta¢do
de recibos/nota fiscal, como forma de comprovag¢do das despesas
médicas, a teor do que dispée o art. 80, § 1° III, do RIRJ1999 mas
ndo_restringe a_agdo fiscal apenas a esse exame, numa Visdo
sistémica da legislagdo tributaria.

Cabe esclarecer sobre nogdo basica da teoria da prova no
ambito administrativo, que, na_busca da verdade material, a
autoridade administrativa, seja langadora ou julgadora, forma seu
convencimento, por vezes, hdo a_partir _de uma prova nnica,
concludente por si s6, mas de um _conjunto_de elementos_que, se
isoladamente _nada__atestam, agrupados tém o _conddo _de
estabelecer a evidéncia de uma dada situacdio de fato.

A referida autoridade ndo estd adstrita a uma pré-
estabelecida hierarquizagdo dos meios de prova, podendo firmar
sua convicgdo a partir do cotejo de elementos de variada ordem -
desde que estejam esses, por ébvio, devidamente juntados ao
processo.

Assim é no processo administrativo fiscal, porque nesta seara,
a comprovagdo fatica do ilicito raramente é passivel de ser
produzida por uma prova unica, isolada. No ambito dos ilicitos de
ordem tributdria dificilmente ter-se-d um documento que afeste,
isolada e inequivocamente, a prdtica de tais ilicitos; a prova unica,
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alids, so seria possivel, praticamente, a partir de uma confissdo
expressa do infrator, circunstincia que dificilmente se terd, por mais
evidentes que sejam os fatos.

Portanto, sempre que houver motivagdo, seja por representar
despesas exageradas, seja por ndo conterem, os documentos apresentados,
0s requisitos previstos na lei fiscal, a exigéncia de outros elementos
comprobatérios, além dos recibos, é perfeitamente legal, especialmente com
0 fito de deixar evidenciada a efetividade das transferéncias dos recursos
entre paciente e profissional da drea de satide.

E certo que a pretensdo do Fisco, nesses casos, é de exigir, na forma
da lei, a comprovacio da efetividade de fatos narrados nos recibos
oferecidos para comprovagdo das dedugées a titulos de despesas medicas.

Exige-se nesses casos, enido, a comprovagdo da prestagido dos
servigos e, principalmente, da _efetiva _realizacdo dos pagamentos
correspondentes pois é o que realmente importa. Para a comprovag¢ao da
efetividade dos pagamentos sugere-se: copias de cheques fornecidas pela
institui¢Go bancaria, comprovantes de depdsitos na conta do prestador dos
servigos, comprovantes de transferéncias eletrénicas de fundos,
transferéncias interbancarios, comprovantes de transmissdo de ordens de
pagamentos, e, no caso de pagamentos efetuados em dinheiro extratos
bancdrios que demonstrem a realizagido de saques em datas e valores
coincidentes ou aproximados aos pagamentos em questdo, podendo também
o interessado apresentar outros que julgar convenientes, desde que surtam
os devidos efeitos legais.

Ainda que se admita, na presente situagdo, a realiza¢do dos servigos,
conforme declaragées oferecidas na fase impugnatoria, a fls. 10/12 e 39,
sem aprofundar em suas andlises, deve o impugnante, quando intimado -
Termo de Intimagdo Fiscal a fl. 90, fazer a prova de que os pagamentos
foram realizados efetivamente nos valores declarados, ou seja, demonstrar
a transferéncia dos recursos financeiros aos beneficidrios.

As questoes de valores arredondados, de caligrafias _iguais,
generalidades na descri¢do dos servigos, etc, podem parecer de somenos
importdncia, no entanto, no conjunto acrescido ainda, em especial, a
consideragdo de serem os valores pleiteados elevados, levam a autoridade
fiscal a proceder uma investiga¢do mais profunda da deducdo, optando
para seu acatamento pela exigéncia da comprovagdo da efetividade dos
pagamentos correspondentes, que é, nesses casos, a motivagdao principal do
langcamento, evidentemente, quando o interessado deixar de fazé-la.

O contribuinte da a entender que os pagamentos foram realizados em
moeda corrente, trazendo, para fazer prova disso, cheques emitidos por ele
nominais ao proprio emitente - fls. 20/24 - e extratos bancarios - fls. 13/19 e
25/36.

Vale observar, por oportuno, que o uso de dinheiro em espécie em
qualquer tipo de operag¢io ndo se sujeita a nenhum impeditivo legal;
entretanto, como as transagoes efetuadas dessa forma sdo de dificil
comprovagdo, principalmente perante o Fisco quando este a exige, ndo
pode tal fato ser considerado provado sem um aprofiundamento maior na



andlise do poder probante de simples recibos firmados nesse sentido; logo,
a vinculagdo de saques bancdrios aos pagamentos ditos como realizados em
moeda corrente, reitere-se, com coincidéncia, ou pelo menos com
significativa proximidade entre datas e valores, deve ser incontestavel para
que tenham validade perante a autoridade tributaria.

Com base nisso, passa-se a andlise dos recibos em confronto com os
extratos e cheques apensados aos autos.

- nos recibos de fls. 58/59 ¢ 61/64, emitidos por Neide Aparecida
Parreira Guimardes e Andréa Parreiva Guimardes, respectivamente, nao
Sforam apostas as datas completas; as declaragdes de fls. 10 e 11 também
ndo mencionam o dia dos efetivos pagamentos; portanto, fica prejudicado o
confronto "recibo x extratos/cheques”, devendo ser mantidas as glosas
correspondentes;

- para os recibos de fls. 60 e 65, emitidos por Alberto Fontes Nardy,
do confronto "recibo x extratos/cheques" ndo se constatou nenhum saque ou
cheque pago no caixa com a coincidéncia ou proximidade necessaria que
pudesse vincular aos citados recibos;mantém-se a glosa correspondente;

- quanto ao recibo de fl. 73, emitido por Aparecida Cristina F, Nardy,
desdobrado nos recibos de fls. 37/38 do confronto ‘’recibo x
extratos/cheques’ somente observa-se possivel vinculo do recibo de flI. 38,
emitido em 30 de dezembro de 2002, no vir de R$400,00, com o cheque
pago na mesma data e no valor de R§1.000,00, conforme extrato a fl. 36;
assim o valor de R$400,00 deverd ser excluido da base de cdlculo do
IRPF/2003 em questdo;

- acerca dos pagamentos efetuados para a Unimed — Juiz de Fora,
cabe observar que todos os valores mensais discriminados na declaragdo a
E. 9 estdo confirmados nos extratos de fls. 25/36, devendo, por esse motivo,
ser restabelecida a dedugdo correspondente, no total de R$4.502,70.

Destarte, ha de ser alterado o feito fiscal acerca da dedugado a titulo
de despesas médicas pleiteadas pelo contribuinte em sua DIRPE/2003 a fim
de que seja restabelecida a dedugdo, no montante de R$4.902,70, além do
que ja foi considerado pela autoridade revisora.” (grifei)

Passo, também, a analise dos documentos juntados, salientando que,

apesar de constar do recurso que estava anexando cOpias de extratos com saques com
cartdo (ultimo paragrafo fl. 135), estes ndo foram ora juntados, o que ndo permite a
analise quanto a comprovagdo de pagamentos além do ja efetuado pela primeira

instancia:
- Profissional: Andrea Parreira Guimaraes, psicoterapeuta
Recibos
Fl. Data Valor Fl. Valor
94 janeiro 550,00 144 550,00
fevereiro 550,00 550,00
margo 390,00 390,00
abril 390,00 390,00
95 maio 390,00 145 390,00
junho 390,00 390,00
julho 390,00 390,00
agosto 390,00 390,00
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9% setembro 390,00 146 390,00
outubro 390,00 390,00
Inovembro 390,00 390,00
dezembro 390,00 390,00
total 5.000,00 5.000,00
Declaragio de “Andréa Parreira Guimaraes”, a fl. 137
més gtde sessdes Obs.:
c/ dependente” |total de
Jessica Nardy |[sess0e valor
c/pais|Machado” S declarado
janeiro 4 6 10 [tanto as R$ 550,00
sessfes com 0s de acordo com a
pais como com declaragdo
a paciente foi resultaria no
declarado como valor de R$
no valor 500,00 e ndo R$
individual de R$ 550,00
fevereiro 2 8 10 [50,00, R$ 550,00
s$es$s30 com 0s
pais no valor de
R$ 40,00 e com
: a paciente no
margo a valor de R$
dezembro| 1 7 8 50,00 cada R$ 390,00/0K

Observa-se que segundo a declaragdo, para os meses de janeiro e
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fevereiro o valor seria R$ 500,00 € ndo R$ 550,00, como afirmado na declara¢do, uma
vez que foi atribuido a sessdo o valor de R$ 50,00.

- Profissional: Alberto Fontes Nardy, odontdlogo

Recibos
Fl. Data Valor
97 e 140 15/mar| 350,00
140 15/abr| 350,00
140 15/mai| 350,00
139 15/jun| 350,00
98e 139 15/out] 600,00
139 15/nov| 1.000,00
139 15/dez 1.000,00
total 4.000,00
odontdlogo [sem endereco
150 Declaragao
paciente Margarida Raimunda Machado

-Profissional : Neide Aparecida Parreira Guimardes, odontdloga, com
valor glosado de R$ 5.000,00

-

Recibos sem endereco, dia, CRO




Fl. |Data Valor Fl. Data \Valor Fl. Data \Valor
141 julho 750,00 | 142julho 850,00
agosto 850,00 | 14Z2agosto 850,00
setembro 850,00 setembro 850,00
outubro 850,00 143 loutubro 850,00
novembro 850,00
dezembro 850,00
subtotal 3.300,00 subtotall 1.700,00 |subtotal 3.400,00

Declaracao a fl. 1561/152

Local da declaragédo:
paciente‘Luis Carlos _Machado

Cabo Frio

- Profissional: Aparecida Cristina F. Nardy, psicoterapeuta, paciente
Sra. Margarida R. Machado

FL. Data Recibo no valor integral
142 20/dez 2.000,00
Recibos declaragao fl. 149
Qtde Qtde
Fl. |Data Valor sessdes |Obs.: Més Valor sessdes
147129/ ago 300,00 6 agosto 300,00 6
30/ set. 450,00 9 setembro 450,00 9
31/out. 450,00 9 outubro 450,00 9
28/nov 400,00 8 recibos novembro 400,00 8
30/dez diferentes em
(recibo relacao aos
148| acatado meses
pela DRJ) 400,00 8| anteriores |dezembro 400,00 8
subtotal 2.000,00 subtotal 2.000,00

Como esposado na primeira instancia, os recibos que desde a primeira
intimacdo atendesse os requisitos exigidos pela legislagdo, seria, em principio, a
documentagio habil para fundamentar a dedugiio com despesas médicas, isso na
situagdo cotidianamente observada do cidaddo comum, que ndo paga normalmente
valores significativos em espécie, o que também ndo foi o caso; assim, diante de todos
os fatos relatados por ocasido da autuag8o, acrescidos da analise efetuada pela delegacia
de julgamento de primeira instancias, conjugados, ainda, com os fatos ora observados,
quer sejam:

- valor declarado da sessdo (R$ 50,00) divergente ao constado no
montante indicado no recibo para 10 sessdes (R$ 550,00), para a profissional “Andréa
Parreira Guimardes™;

- juntada de copias de dois recibos , teoricamente para 0 mesmo mes
(julho) supostamente emitidos pela profissional “Neide Aparecida Parreira Guimardes”,
odontéloga, um a fl 141, indicando o valor de R$ 750,00 e outro a fl. 142 no valor de
R$ 850,00, sendo que supostamente para a totalizagdo do valor declarado seria correto o
de R$ 750,00 e ndio ambos, como se poderia levantar, o que levanta a suspeigdo sobre a
graciosidade dos recibos;

Por todo o exposto, pela analise conjunta de toda a situagdo, ha que se
manter a glosa.

10



Processo n® 10640.002882/2006-60 S2-TE02
Acoérddo n.° 2802-00.726 Fl. 159

Conclusdo.

Ante o exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao
recurso interposto.

A

eiko Sakae

Voto Vencedor

Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Redator designado

Nio obstante o bem fundamentado voto proferido pela Conselheira Relatora,
peco vénia para discordar parcialmente.

Considero que, a principio, os recibos emitidos por profissionais legalmente
habilitados sdo habeis a comprovar as dedugdes pleiteadas, mas que isso no afasta o direito-
dever de o fisco intima-lo a comprovar o efetivo desembolso e prestagdo do servigo, na esteira
do comando legal do §3° do art. 11 do Decreto-Lei n° 5.844, de 1943.

Assim, entendo que a decisdo sobre a dedutibilidade ou ndo da despesa
médica merece andlise caso a caso, consoante os elementos trazidos aos autos, tanto pelo fisco
como pelo contribuinte, os quais serdo decisivos para a formagdo da livre convicgdo do
julgador.

Neste caso concreto, cotejando a imputagdo constante do auto de infragdo, a
impugnagio, a pega recursal € os documentos com trazidos aos autos, considero que ndo ha nos
autos elementos que permitam afastar a idoneidade dos documentos apresentados pelo
requerente para fazer jus as dedugdes pleiteadas.

Tomo como ponto de partida a imputagdo feita no auto de infragdo:

“Deducdo indevida a titulo de despesas médicas. O contribuinte
informou em sua DIRPF/2006(sic) o valor de R$21.647,09.00 a
titulo de despesas médicas,ficando sua declara¢do retida em
malha por estar a referida deduc¢do fora dos parametros de
normalidade. Uma andlise preliminar dos documentos por ele
apresentados apds intimagdo inicial mostrou o que segue: além
do_elevado valor dos recibos_emitidos pelas pessoas fisicas,
sempre em numeros redondos, esses sdo bem gencricos,
mencionando a  tratamento  odontologlco,  atendimento
psicoterdpico ou sessées de psicoterapia sem detalhd-los. Foi
também observado que os recibos emitidos por Andréa Parreira
Guimardes e por Neide Aparecida Guimardes apresentam a
mesma Caligrafia. Foi entdo expedida intima¢do para que ele
comprovasse a realizagdo dos servicos com a juntada de
radiografias, identifica¢do dos usudrios, quantidade de sessoes
psicoterdpicas e demonstrasse também seu efetivo pagamento,
Juntando cépias de cheques, extratos e comprovantes bancarios
e documentos afins. E isso se explica porque conforme consta da
DIRPF/99, 99.43% dos seus rendimentos_provém de pessoas
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juridicas (apenas R$520,00 de pessoas fisicas), sendo logico
presumir que os rendimentos pagos por aquelas fontes, quer de
salarios quer de prestagdo de servigos, se déem mediante
depdsitos/transferéncias em sua conta bancaria. Assim, o0s
recursos _para pagamento dessas despesas médicas tém
obrigatoriamente que transitar pelas contas bancarias do
contribuinte, sendo possivel a ele comprovar tais pagamentos,
quer se déem mediante a utilizagdo de cheques ou entdo através
de dinheiro em espécie.-

A autoridade fiscal demonstrou a ocorréncia de indicios que justificam
aprofundar as investigagdes, mas ainda assim o 6nus de comprovar que os recibos nido séo
habeis a dedugio ¢ da fiscalizacao.

A fundamentacdo adotada no acorddo recorrido e transcrita no voto da
relatora representa de lege ferenda a situagio ideal, sobretudo do ponto de vista do Fisco,
todavia interpreto o direito positivado, em apreciagfo, com um outro significado, em especial a
expressdo “a juizo da autoridade langadora” constante do §3° do art. 11 do Decreto-Lei n°
5.844, de 1943.

Entendo que a interpretagdo dada na primeira instdncia, no caso dos autos,

implica exigir que o cidaddo-contribuinte faga algo além do previsto em lei (inciso II do art. 5°
da Constituigdo).

Em que pese seja sensivel as preocupagdes da autoridade fiscal e do julgador
de primeira instincia, tomo como premissa que ndo cabe ao julgador ocupar o papel da
autoridade langadora no sentido de comprovar a inidoneidade dos recibos e, ainda que haja
imperfei¢des na lei que permitam a deturpagdo do beneficio fiscal — e considero que de fato ha
-, ndo ¢ licito ao julgador, na tentativa de corrigir essas imperfei¢Ges, ampliar a imputagéo
fiscal ou criar exigéncias ndo previstas em lei e com isso aumentar as exigéncias
comprobatorias ao contribuinte.

Desta maneira, ainda que o julgador ache muita coisa suspeita, ndo havendo
prova em desfavor dos recibos e das declaragdes dos profissionais e enquanto ndo houver
disciplina legal mais adequada, atende ao verdadeiro interesse publico privilegiar o devido
processo legal e as demais garantias insitas ao Estado Democrético de Direito, cujo valor
superam eventual perda arrecadatoria.

Diante do exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao recurso.

Jorge Claudio Duarte Cardoso

12



